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Primera Visitaduría General 
Expediente número: 0992/2012 (PAP-DELEG-TENOSIQUE) 

Quejoso: CECT 

 
Villahermosa, Tabasco, a 29 de abril de 2014 

 

Director General del Instituto de la  
Defensoría Pública en el Estado de Tabasco. 
P R E S E N T E 
 

La Comisión Estatal de los Derechos Humanos de Tabasco, con fundamento en lo 
dispuesto por el artículo 4 de la Constitución Política del Estado Libre y Soberano de 
Tabasco; así como en los numerales 1, 3, 6 fracción III, 15 fracción VII, 32, 44, 46 y 49 de la 

Ley de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, ha examinado los elementos 
contenidos en el expediente de queja numero 0992/2012 (PADFUP) y vistos los 
siguientes: 
 

I.- ANTECEDENTES 
 

01.- El 18 de octubre de 2012, esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos, 
recibió el escrito de queja presentado por el C. CECT, en el que señaló presuntas 
violaciones a derechos humanos cometidos en agravio de el mismo, atribuibles entre 
otras autoridades al Defensor de Oficio adscrito a la Agencia del Ministerio Publico 
Investigador del Municipio de Balancan, Tabasco. 

 
En el escrito de queja del C. CECT, refiere lo siguiente: 

 
◊ Manifiesta que el día miércoles  trece de junio del año 2012, aproximadamente entre 

las diez y once de la noche, estaba en la casa donde vive en compañía de su esposa 
CLB, su hijo YCL y su suegro GLC, ya todos estaban dormidos por la hora y de repente 
escuchó que golpeaban la puerta de madera de la casa y se dio cuenta que estaban 
dentro de su casa como tres o cuatro personas a buscarlo en su cuarto y otros dos o 
tres estaban al cuarto donde duerme su suegro y le apuntaron con las armas largas y 
lo tiraron al piso, preguntándole su nombre y les contesto que se llamaba CECT, 
dijeron que era la persona que buscaban, lo esposaron y soltaron a su suegro, no le 
dieron tiempo de ponerse nada y con la ropa interior que traía así lo sacaron de su 
casa y lo subieron a una camioneta y fue donde se dio cuenta que estaban 
uniformados pues todos vestían del mismo color verde militar, todos traían 
pasamontañas y armas largas, al subirse a la camioneta salieron de la casa de su 
suegro y como a doscientos metros se detuvieron y le pusieron una venda color 
blanco al grado que dejo de ver  y no dejaban que la tocara, le decían que ya le había 
llevado la chingada que lo relacionaban con el robo de ganado y el vehículo siguió su 
curso y tardaron como cuatro o cinco horas en bajarlos de la camioneta, porque 
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después fueron por él, se dio cuenta que fueron por otras personas ya que escuchaba 
como los subían, los insultaban y les decían lo mismo que a el, que estaban 
relacionados con el robo de ganado y supo que fueron por el primero, porque vive en 
el ejido --------------, luego fueron a la ranchería ------- la Gloria por MR y los otros que 
detuvieron que no recuerda sus nombres pero vivían en el ejido ------- y el ejido --------
y luego de todo ese recorrido los llevaron a las oficinas del Ministerio Publico en 
Emiliano Zapata y ahí lo golpearon en varias partes de su cuerpo, lo asfixiaban con un 
plástico en la cara, le decían que donde estaba el ganado que le había robado a SLG, 
por lo que le contestaba que no había robado nada, que no conocía a esa persona y 
ellos seguían golpeándolo, asfixiándolo con el plástico en la cara, lo seguían insultando 
y fue que le dieron unos papeles a firmar sin leerlos y sin haber declarado nunca ante 
el Agente del Ministerio Publico Investigador y tampoco nunca vio o conoció al 
defensor de oficio por lo que seguía vendado de los ojos y él les decía que no tenía por 
qué firmar nada y ellos le pegaban más duro y lo obligaron a firmarlos, como a las seis 
de la tarde del dia siguiente lo trasladaron a la otra cárcel ahí mismo en Balancan, 
donde están los procesados y sentenciados, el día sábado 18 del mismo mes y año, los 
llevaron a tomar su declaración preparatoria en el Juzgado penal de Balancan y el dia 
21 de junio de 2012, le notificaron su auto de libertad por falta de elementos para 
procesar, también el dia que los policías entraron a la casa de su suegro donde vive, se 
le perdió la cantidad de $7,300.00 (SIETE MIL TRESCIENTOS PESOS OO/100 M.N.) 
dinero que tenía en su casa porque pertenece a un equipo de beisbol que patrocina la 
superior y esa empresa les dio 25 cartones de cerveza de caguama, pues el dia 
domingo 10 de junio, jugaron en el torneo de beisbol, ahí se vendieron las cervezas y 
proviene ese dinero para comprar los uniformes de los integrantes del equipo. 

◊ Se inconforma con la actuación de los servidores públicos relacionados con los hechos 
de queja narrados, pues considero que incurrieron en irregularidades en el ejercicio 
de su funciones; y solicito a esta Comisión Estatal, haga una revisión completa de sus 
actuaciones, a fin de detectar violaciones a derechos humanos y se proceda conforme 
a derecho en contra de los mismos.    
 

02.- El 18 de octubre de 2012, el Licenciado EGS, en ese entonces Director de 
Quejas y Orientación de este Organismo Público, turnó a la Primera Visitaduría General, el 

expediente número 0992/2012 (PAP-DELEG-TENOSIQUE) para su calificación, integración, 
análisis y resolución. 

 
03.- El 26 de Octubre de 2012, se emitió un acuerdo de calificación de queja 

Pendiente, toda vez que los hechos manifestados por el quejoso precisan ser aclarados. 
 

04.- El 05 de noviembre de 2012, la licenciada VCC, en ese entonces Visitadora 

Adjunta de este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada, misma que a la letra 
dice: 

 
“… Que siendo las 10:45 horas de la fecha señaladas en líneas arriba, la suscrita se 
comunicó al teléfono número (934 114 2155), proporcionado por el quejoso, en su 
escrito inicial de queja efectos de solicitarse que se presente ante este Organismo 
Público, para tratar asunto relacionado con su expediente de queja, toda vez que 
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recayó un Acuerdo Pendiente de Calificación por no ser claros y precisos, por lo que 
es necesario que aclare la misma para dar el trámite correspondiente, por lo que al 
marcar al número proporcionado, contesta una grabadora que dice que “el número 
que ha marcado no existe”, repitiendo varias veces la misma acción, por lo que 
procedí a colgar el teléfono, dando por terminada la llamada, levantándose la 
presente acta, para los efectos a que haya lugar…” (Sic). 
 

05.- El 05 de noviembre de 2012, la licenciada VCC, en ese entonces Visitadora 
Adjunta de este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada, misma que a la letra 

dice: 
 
“… Que siendo las 10:45 horas de la fecha señaladas en líneas arriba, la suscrita se 
comunicó al teléfono número (934 118 19 15), proporcionado por el quejoso, en su 
escrito inicial de queja efectos de solicitarle que se presente ante este Organismo 
Público, para tratar asunto relacionado con su expediente de queja, toda vez que 
recayó un Acuerdo Pendiente de Calificación por no ser claros y precisos, por lo que 
es necesario que aclare la misma para dar el trámite correspondiente, por lo que al 
marcar al número proporcionado, contesta una grabadora que dice que “el número 
que ha marcado no existe”, repitiendo varias veces la misma acción, por lo que 
procedí a colgar el teléfono, dando por terminada la llamada, levantándose la 
presente acta, para los efectos a que haya lugar…” (Sic). 

 
06.- El 19 de febrero de 2013, el licenciado RIC, Primer Visitador General de este 

Organismo Público, mediante el oficio número CEDH/1V-0362/2013, enviado al domicilio 
del señor CECT le solicita su comparecencia para presentarse en las oficinas de este 
Organismo Público. 

 

07.- El 25 de febrero de 2013, la licenciada VCC, en ese entonces Visitadora Adjunta 
de este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada de comparecencia, misma 

que a la letra dice: 
 
“… Que siendo la hora y fecha antes señalada, compareció el señor CECT, quejoso 
dentro del presente sumario, con personalidad jurídica debidamente acreditada en 
autos, Por lo que en uso de la voz el compareciente:  manifiesta que el motivo de su 
comparecencia es con motivo del oficio número CEDH/1V-0362/2012 suscrito por el 
licenciado RIC de fecha 19 de febrero del presente año, mediante el cual solicito que 
compareciera ante esta Institución para aclara la  que interpuso ante este Organismo 
Público, por lo anteriormente manifestado por el compareciente, la suscrita le hace 
saber que efectivamente se solicito su presencia en virtud de que con fecha 26 de 
octubre del año 2012 se emitió en esta Visitaduría un acuerdo Pendiente de 
Calificación  en razón de que los hechos no son cloros, por lo que en este acto solicito 
aclare la presente queja para poder estar en condiciones de darle tramite con forme 
a derecho, por lo que en uso de la voz de nueva cuenta del compareciente manifiesta: 
Que en ningún momento narro que el ministerio publico de Balancan y Defensor de 
Oficio adscrito a ese municipio hallan violentado sus derechos, en cuanto al Grupo 
Bope no tengo inconformidad ya que no se si ellos intervinieron,  lo único que sabe es 
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que fueron elementos de la Policía Ministerial de Emiliano Zapata, Agente del 
Ministerio Publico y Defensor de oficio del mismo municipio fueron los que 
violentaron mis derechos, por lo que a continuación narro lo que sucedió,  el día 13 
de junio del año 2012 siendo aproximadamente las 11:00 de la noche se encontraba 
en su vivienda durmiendo con su familia  ubicado el Ejido --------- del municipio de 
Balancan, Tabasco, cuando de pronto empezaron a golpear la puerta de madera, 
escucharon que cayó la puerta y se percataron que entraron varios sujetos que 
portaban armas largas, vestido de color oscuro y tenían cubierta la cara con 
pasamontañas, estas personas se introdujeron hasta el cuarto en donde se 
encontraba durmiendo con su esposa CLB, lo sacaron de la cama y lo arrastraron 
hasta el piso de la sala de su vivienda, lo pusieron boca abajo y lo esposaron, 
inmediatamente vio que también sacaron a su suegro de su cuarto, lo tiraron al piso 
boca abajo, en ese momento una de las personas les pregunto sus nombres y al decir 
su nombre el compareciente, uno de los  sujeto dijo que era la persona que buscaban, 
por lo que soltaron a su suegro y a él le preguntaron donde tenía las armas, 
contestándole él que no tenía ninguna arma, en esos momento varios sujetos de lo 
cual se percato que eran elementos de la Policía Ministerial porque uno de los sujetos 
lo menciono, lo sacaron de la vivienda sin darle oportunidad de vestirse ya que en 
esos momentos solamente portaba su “bóxer”, lo sacaron así y  lo aventaron a la 
batea de la camioneta boca abajo, estos elementos arrancaron la camioneta y como 
a 200 metros lo bajaron y le vendaron los ojos, lo volvieron a subir a la camioneta y 
lo anduvieron cargando como 4 horas aproximadamente, ya que estos elementos  
pararon en varios lugares levantando más gente entre ellos a uno que se llama MRG, 
el cual reconoció porque a este le preguntaron su nombre, y esa persona lo conoce 
porque juega Beisbol, después de todo el recorrido que les dieron lo llevaron a un 
lugar que al bajarlo de la camioneta lo subieron a un cuarto que se encontraba en 
una segunda planta ya que los hicieron subir unas escaleras, estando ahí  lo 
empezaron a golpear en diferentes partes del cuerpo y le preguntaban que si donde 
tenía el ganado y si conocía a un tal JCC, como no les decía nada lo seguían 
golpeando, lo torturaban asfixiándolo con una bolsa de  plástico en la cara, para que 
se echara la culpa de un delito que no cometió, lo hicieron firmar un papel que no 
sabía que contenía en ese momento, luego el día 14 del mismo mes y año como a las 
6:00 de la tarde aproximadamente los elementos de la Policía Ministerial le quitaron 
la venda, por lo cual se pudo percatar que estaba en la Agencia del Ministerio Publico 
de Emiliano Zapata, estando ahí no conoció al Ministerio Publico y ni siquiera al 
Defensor de Oficio y le dijeron que ya había rendido su declaración, suponiendo él 
que fue el papel que le hicieron firmar. El mismo 14 de junio del año 2012 siendo 
aproximadamente las 18:30 lo subieron a él y a otras 8 personas a la camioneta de la 
Policía Ministerial de Emiliano Zapata y los trasladaron a la Cárcel Publica del 
municipio de Balancan en donde permanecieron por más de 24 horas y luego lo 
pusieron a disposición del Alcaide, obteniendo su libertad el 21 de junio del año 2012.  
De igual manera señala que los policía ministeriales que entraron a la casa donde 
vive, tomaron  la cantidad de $7,300.00(SIETE MIL TRECIENTOS PESOS 00/100 M.N), 
dinero que tenía guardado en una caja de zapatos que estaba sobre la mesita que se 
encuentra a un costado de su cama, dinero que pertenece a un equipo de Beisbol que 
patrocina la empresa superior, dándole esa empresa 25 cartones de cervezas para 
que la vendieran el día domingo 10 de junio del año 2012, el cual se vendió y se 
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obtuvo la cantidad que antes se señalo, como los elementos entraron a la vivienda y 
y al momento que entraron al cuarto vio que  uno de ellos  tomo esa caja de zapato 
por lo que supone que ellos fueron, señala que ignoro cuál es el numero de la 
Averiguación Previa que dio inicio a todo este atropello cometido en mi persona, por 
lo que solicito a este Organismo Publico investigue el abuso de los Elementos de la 
Policía Ministerial ya que también me detuvieron sin ninguna orden de aprehensión y 
Allanaron mi domicilio sin una orden de cateo, de igual forma me inconformo con la 
actuación del Ministerio Publico Investigador de Emiliano Zapata y Defensor de Oficio 
ambos adscrito a la misma agencia ya que estos en ningún momento me atendieron, 
ni me asesoraron, violentado mis derechos ya que en ningún momento rendí 
declaración ante el Ministerio Publico, sien todo lo que manifiesta. Por lo 
anteriormente manifestado por el quejoso la suscrita le hace saber que toda vez que 
aclaro su queja se procederá a darle el trámite correspondiente, de igual forma si 
cuenta con pruebas para acreditar su dicho deberá a portarla a este Organismo 
Público para que se integre al presente sumario, manifestando el quejoso que si 
cuenta con testigos los cuales presentara en su momento ya que en estos momento 
no tiene los nombres completos, por lo anterior la suscrita le hace saber que en 
cuanto se tenga debidamente integrado su expediente de queja se procederá a 
resolver conforme a derecho, ahora bien en cuanto a los atestos que presentara para 
acreditar su dicho se le concede un término de 15 días hábiles para que lo presente 
ante este Organismo Publico empezando a correr el día 26 de febrero del presente 
año feneciendo el día 19 de marzo del mismo año, manifestando el quejoso así será, 
de igual forma la suscrita le hace saber que sus testigos deberá traer su identificación 
respectivamente, por todo lo anterior se da por terminada la presente diligencia para 
los efectos legales correspondiente, levantándose la presente acta…” (Sic).  

 

08.- El 28 de Febrero de 2013, se emitió un acuerdo de calificación como presunta 
violación a derechos humanos, posteriormente se notificó la admisión de instancia de la 

misma al quejoso. 
 

09.- El 03 de abril de 2013, el licenciado RIC, Primer Visitador General de este 
Organismo Público, mediante el oficio número CEDH/1V-0683/2013, solicitó al licenciado 
ADS, Director General del Instituto de la Defensoría Publica del Estado de Tabasco, 
remitiera el informe de ley correspondiente.  

 

10.- El 20 de Mayo de 2013, se recibió en este Organismo Público, el oficio número 
IDP/DG/1232/2013 de fecha 20 de Mayo de 2013, signado por el licenciado ADS, Director 

General del Instituto de la Defensoría Pública del Estado de Tabasco, mediante el cual 
remite el informe de ley que a la letra dice: 

 
“… En atención al oficio CEDH/1V-0683/2013, derivado del expediente número 
0992/2012 (PADFUP-DELG-TENOSIQUE) iniciado con motivo de la queja presentada 
por el C. CECT a través del cual nos solicita informes. 
 
Al respecto, adjunto se servirá encontrar para su atención, copia simple del informe 
presentado por el Defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio Publico del 
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Municipio de Emiliano Zapata, Tabasco en relación a lo solicitado por el quejoso…” 
(Sic). 

 

A continuación se reproduce el escrito sin fecha signado por el licenciado LHMP, 
Defensor de Oficio adscrito a la Agencia del Ministerio Publico de la ciudad de Emiliano 

Zapata, Tabasco: 
 
“…C. LIC. LHMP, EN MI CARÁCTER DE DEFENSOR DE OFICIO ADSCRITO A LA AGENCIA 
DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA CIUDAD DE EMILIANO ZAPATA, TABASCO, POR 
MEDIO DEL PRESENTE ME PERMITO INFORMAR: 
 
TODA VEZ QUE EL CIUDADANO CECT, INTERPUSO QUEJA ANTE LA COMISION ESTATAL 
DE DERECHOS HUMANOS, TABASCO: POR MEDIO DEL PRESENTE ESCRITO COMUNICO 
A USTED QUE EN CUANTO A LA DETENCION ARBITRARIA Y FORMA EN QUE FUE 
DETENIDO EL SUSCRITO NO TUVO NINGUNA INTERVENCION, UNICAMENTE SE APOYO 
AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE ABIGEATO A TOMARLE SU DECLARACION 
MINISTERIAL EN VIRTUD DE QUE ERAN VARIOS DETENIDOS Y EL TERMINO PARA 
CONSIGNARLOS SE LES TERMINABA, ACLARO QUE UNICAMENTE LOS ASISTI EN SU 
DECLARACION MINISTERIAL, YA QUE EL EXPEDIENTE FUE CONSIGNADO AL JUEZ 
PENAL DE LA CIUDAD DE BALANCAN, TABASCO, IGNORANDO QUIEN HAYA SIDO SU 
DEFENSOR, LO UNICO QUE ME INFORMARON QUE A ESTA PERSONA SE LE DICTÓ 
AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAREL “+ DE JUNIO DEL 
2012, EN CUANTO AL DINERO QUE MENCIONA IGUALMENTE DESCONOZCO YA QUE 
EL SUSCRITO SOLAMENTE APOYO EN LA AGENCIA DEL MINISTERIO PUBLICO A 
TOMAR LA DECLARACION MINISTERIAL DE LOS DETENIDOS…” (Sic) 

 

11.-El 23 de Agosto de 2013, la licenciada VCC, en ese entonces Visitadora Adjunta 

de este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada, mis ma que a la letra dice: 
 
“… Que siendo las 10:36 horas del dia y año señalado, se recibió en esta primera 
Visitaduria General una llamada telefónica, la cual al entablar la conversación la 
persona que se comunicó dijo ser el señor CECT, para saber el estado que guarda su 
expediente de queja número 0992/2012, por lo que la suscrita le hace de su 
conocimiento que puede comparecer en las oficinas de esta Comisión Estatal para 
darle a conocer los informes que remite la autoridad ya que via telefónica no se 
puede llevar a cabo la misma, a lo que el quejoso refirió que no cuenta con los 
recursos económicos para trasladarse a la Ciudad de Villahermosa y si es posible que 
se le atienda en la delegación de derechos humanos que se encuentra en el municipio 
de Tenosique, Tabasco, por lo que se le hace de su conocimiento que a través de este 
medio se le informara la fecha en que personal de este Organismo Publico acudirá al 
municipio de Tenosique para llevar a cabo la diligencia correspondiente, por lo que la 
persona que llamo agradece la atención a su llamada, siendo todo cuanto manifestó, 
cortó la comunicación. Por lo anterior, soy por terminada la presente acta para los 
efectos legales a que haya lugar…” (SIC). 

 

12.-El 28 de Octubre de 2013, la licenciada ACCC, Primera Visitadora Adjunta de 
este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada, en la que asentó lo siguiente: 
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“…Que siendo la hora y fecha antes señalada en el encabezado de la presente acta, se 
comunicó a las oficina de esta Primera Visitaduria el licenciado JDTM, encargado de 
la delegación de la Zona Rios de este Organismo Publico, manifestando que el motivo 
de su llamada es por el expediente de queja 0992/2012 encontrandose presente el 
quejoso quien es el señor CECT quien desea tratar asuntos relacionados con su 
expediente de queja, por lo que la suscrita habla con dicho quejoso y previa 
identificación de mi parte le hago de su conocimiento que obran dentro del 
expediente de queja el informe rendido por la autoridad señalada, por lo que es 
necesario que se presente ante estas oficinas para dárselo a conocer y manifieste lo 
que a derecho le convenga, a lo cual el quejoso me refiere que para él es muy difícil 
trasladarse a esta ciudad capital por carecer de recursos económicos, por lo que pide 
que se le atienda en la presente delegación por lo que la suscrita le refiere que dentro 
de unos días agendaremos la diligencia, no sin antes confirmar su número telefónico 
el cual es el 9341142155 para que posteriormente me comunique con el y asi 
confirmarle la fecha y hora para llevarla a cabo, por lo que el señor C refiere estar de 
acuerdo, me despido amablemente de él y procedo a colgar, levantándose la presente 
acta para los efectos legales correspondientes…” (Sic). 

 

13.- El 05 de diciembre de 2013, la licenciada ACCC, Primera Visitadora Adjunta de 
este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada, en la que asentó lo siguiente: 

 
“Que siendo la hora y fecha antes señalada en el encabezado de la presente acta, me 
comunique al teléfono móvil número 9341142155, proporcionado por el quejoso 
dentro de su escrito inicial de queja, con la finalidad de que comparezca el dia 06 de 
diciembre a las 12:00 horas en las oficina de la delegación de Tenosique, Tabasco 
para darle a conocer las constancias que obran dentro del presente sumario, por lo 
que al marcar el numero antes descrito, contesta una persona del sexo femenino 
quien dice llamarse JTM, previa identificación de mi parte le hago de su conocimiento 
el motivo de mi llamada anteriormente descrita, por lo que después de escucharme 
me refiere ser la madre del quejoso, pero que el no se encuentra en ese momento, 
pero le dejara el recado en cuanto lo vea, agradeciendo su atención, procedo a 
colgar, dando por terminada la presente diligencia, levantándose la presente acta 
para los efectos legales correspondientes…” (Sic). 

 

14.- El 06 de diciembre de 2013, la licenciada ACCC, Primera Visitadora Adjunta de 
este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada, en la que asentó lo siguiente: 

 
“Que siendo la hora y fecha antes señalada me constitui en Delegacion de Tenosique, 
Tabasco CEDH, lugar en donde tiene su domicilio el (la) señor (a) CECT quejoso en el 
expediente de queja citado al rubro superior derecho, por lo que al estar debidamente 
constituido en dicho domicilio, procedo a identificarme con credencial expedida por la 
Comision Estatal de Derechos Humanos, que me acredita como Visitadora Adjunta, 
por lo que una vez realizada la presentación soy atendida por CECT, Quejoso, quien 
muestra como medio de identificación CREDENCIAL DE ELECTOR, de la cual procedo a 
verificar a simple vista que el nombre que en ella se suscribe corresponde al 
proporcionado por la persona por quien soy atendido, la cual se le regresa por ser de 
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uso personal, por lo que el interés de mi estancia es tratar asuntos relacionados en el 
presente sumario en que se actua para efectos de dar a conocer las constancias que 
obran dentro del presente sumario, de oficio numero IDP/DG/1232/2013 de fecha 20 
de Mayo de 2013 signado por el licenciado ADS, Director Gral. De la Defensoria 
Publica del Estado de Tabasco, por lo que respecto a este oficio numero 
PGJ/DDH/3916/2013 de fecha 03 de julio de 2013 y PGJ/DDH/3485/2013 de fecha 14 
de Junio de 2013, ambos signados por la licenciada LCSP, Directora de los Derechos 
Humanos de la Procuraduria Gral. De Justicia del Estado de Tabasco, por lo que el 
quejoso manifiesta lo siguiente” No esta de acuerdo con dichos informes ya que los 
hechos ocurrieron tal y como lo narre dentro de mi escrito inicial de queja 
corroborado con los testigos que ofrecí anteriormente, ya que ellos nunca se 
identificaron ni fui voluntariamente, me sacaron a la fuerza y en ropa interior, por lo 
que de igual forma ofrezco en este acto copias de la averiguación previa  número BA-
I-230/2012 constantes en 78 fojas útiles, mismas que se agregan a la presente acta 
para los efectos legales correspondientes…” (Sic). 

 

15.- El 28 de febrero de 2014, la licenciada ACCC, Primera Visitadora Adjunta de 
este Organismo Público, elaboró un acta circunstanciada, en la que asentó lo siguiente: 

 
“…Que siendo la hora y fecha antes señalada en el encabezado de la presente acta, 
me constituí en el Juzgado Penal del Décimo Cuarto Distrito Judicial del Municipio de 
Balancan, Tabasco, con la finalidad de que se me ponga a la vista el expediente penal 
número 047/2012 radicada en dicho juzgado, por lo que previa identificación de mi 
parte como personal actuante de esta Comisión Estatal de los Derechos Humanos, soy 
atendida por la licenciada LAO, quien refiere ser la Secretaria Judicial de esa área, 
manifestándole el motivo de mi visita anteriormente descrita, petición que 
amablemente es atendida, por lo que pide espere un momento mientras trae ante mí 
el expediente penal en comento del cual pude observar lo siguiente: 
 
 En fecha 16 de Mayo de 2012, se da inicio a la Averiguación Previa BA-I-
230/2012, en agravio del C. SLM, por el delito de Abigeato y los que resulten, en 
contra de Quien o Quienes Resulten Responsables, signado por el Lic. AAR, Agente del 
Ministerio Publico Investigador y sus testigos de asistencia, de igual forma después de 
rendir su declaración el denunciante, el Lic. JSG, Asesor Jurídico adscrito a dicha 
Agencia manifestó lo siguiente: “… Que visto y escuchado lo manifestado por mi 
asesorado solicito a esta Representación Social le de pleno valor jurídico a su 
manifestación al momento de resolver en definitiva el asunto que nos ocupa, siendo 
todo lo que deseo manifestar…” (Sic) 
 En fecha 16 de Mayo de 2012, el Representante Social acordó dentro de la 
averiguación previa girar los oficios al perito adscrito a esa Agencia para que se 
constituya al lugar de los hechos y efectué las fijaciones fotográficas correspondientes 
y al Jefe de Grupo destacamentado en ese municipio y adscrito a la Agencia de 
Abigeato para que se avoquen a la localización y recuperación de los semovientes, 
por lo que en cumplimiento de lo anterior se giran los oficios números 620 y 621, 
observando que dentro de la averiguación previa en comento no se anexaron 
físicamente los oficios antes descritos. 



 

 
 

 
 

 

COMISIÓN ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS TABASCO 
 

 “2014, conmemoración del 150 Aniversario de la Gesta Heroica del 27 de Febrero de 1864” 
 

 

Boulevard Adolfo Ruiz Cortines, Esq. 
Prolongación Francisco Javier Mina, número 

503, colonia Casa Blanca Vil lahermosa, 
Tabasco. C.P. 86060 

 

Tels/Fax:  (993) 3-15-35-45,  3-15-34-67  y  01 800 000 2334  

www.cedhtabasco.org.mx 

 En fecha 22 de Mayo de 2012, se celebra la audiencia de Ampliación de 
declaración del ofendido, en donde el Lic. JSG, Asesor Jurídico adscrito a dicha 
Agencia manifestó lo siguiente: “… Que visto y escuchado lo manifestado por mi 
asesorado solicito a esta Representación Social le dé pleno valor jurídico a su 
manifestación al momento de resolver en definitiva el asunto que nos ocupa, siendo 
todo lo que deseo manifestar…” (Sic) 
 En fecha 05 de Junio de 2012, se celebra la audiencia de Ampliación de 
declaración del ofendido, en donde el Lic. JSG, Asesor Jurídico adscrito a dicha 
Agencia manifestó lo siguiente: “… Que solicitó a esta autoridad investigadora se 
tome en cuenta la ampliación de declaración del ofendido, si en caso que considere 
esa autoridad, se gire oficio al director de los servicios periciales, para que 
proporcione perito en psicología, para que determine el estado psicoemocional que 
presente el ofendido por la conducta desplegada por los sujetos activos del delito, y se 
practiquen todas las diligencias que sean necesarias hasta establecer la verdad 
histórica de los hechos que se investigan…” (Sic). 
 En fecha 06 de Junio de 2012, el Representante Social recibe y agrega el 
oficio numero 263 de fecha 5 de Junio de 2012 signado por el C. JLG, Jefe de Grupo de 
la Policía Ministerial destacamentada en esa Agencia Investigadora mediante el cual 
remite el informe de la orden de investigación que se solicitó mediante oficio numero 
623 de fecha 05 de Junio de 2013, sin embargo dentro de la averiguación previa no se 
observó que el Representante Social acordara girar el oficio numero 623 relativa a 
alguna orden de Investigación al Jefe de grupo de esa dependencia, de la misma 
manera no se encuentra físicamente dentro de la misma el oficio antes señalado, por 
lo cual no se puede realizar el análisis a dicho documento. 
 Siendo las 16:00 horas del día 14 de Junio de 2012 se agrega el oficio 
número de fecha 13 del mes de Junio de 2012, signado por el C. JLG, Jefe de Grupo 
destacamentado de esa Agencia Investigadora, mediante el cual se dejan en calidad 
de presentados a los C.C. LACG, MRG, SHS, ECT Y ERR. 
 Siendo las 17:40 horas del día 14 de junio de 2012, el Representante Social 
notifica las Garantías Constitucionales al Probable Responsable el C. ECT. 
 Siendo las 17:50 horas del día 14 de Junio de 2012, rinde su declaración 
ministerial el probable responsable ECT ante el Representante Social, asignándole al 
defensor de oficio, Licenciado Luis LHMP para que lo defienda, mismo que manifiesta 
que acepta y protesta el cargo que se le confiere, de igual manera se encuentra 
presente en la diligencia la Asesora Jurídica, Licenciada RLC, por lo que el C. ECT, 
declara lo siguiente:  
“… Que después de haber escuchado los hechos de los cuales se me acusan manifiesto 
que no sé porque me trajeron detenido, ya que no he cometido delito, asi como al tal 
LA, no lo conozco y no sé porque trata de relacionarme siendo todo lo que deseo 
manifestar…” (Sic)  
Al término de la declaración El defensor de oficio en el uso de la voz manifestó lo 
siguiente:  
“.. Que visto y escuchado lo manifestado por mi representado, solicito se le tome 
pleno valor jurídico, a su declaración siendo todo lo que deseo manifestar…” (Sic).  
Acto seguido se le concede el uso de la voz a la asesora jurídica quien manifiesta lo 
siguiente:  
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“… Que deseo formularle las siguientes preguntas al probable responsable PRIMERA 
PREGUNTA.- Que diga el compareciente si sabe y le consta que el señor SLM, Se le 
perdió ganado.- RESPUESTA.- Que no sabía si se le había perdido ganado además solo 
lo conozco de vista, que son todas las preguntas que le deseo formular al 
compareciente…” (Sic). 
 Siendo las 20:00 horas del día 14 de Junio de 2012, el Representante Social 
dicta un acuerdo de detención por urgencia a los C.C. ECT y otros 
 Siendo las 16:00 horas del día 15 de Junio de 2012, el Representante Social 
consigno la averiguación previa en comento ejercitando acción penal persecutoria y 
reparadora del daño en contra de los C.C. ECT y otros. 
 Obra agregada el Auto de Radicación en el Juzgado Penal de Primera 
Instancia del Décimo Cuarto Distrito Judicial de Balancan, Tabasco a las cero horas 
con treinta minutos del día 15 de Junio de 2012, por lo que se da inicio al expediente 
penal número 047/2012. 
 Obra Agregada la Declaración Preparatoria del Indiciado LACG a las 09:30 
horas del día 16 de Junio de 2012, quien en esencia declaro lo siguiente:“…Que no 
ratifico mi declaración ministerial, la forma en que me sacaron de mi casa llegaron 
personas encapuchadas como a la una de la mañana del día miércoles para 
amanecer jueves tumbando la puerta de la casa y me levantaron a mí no presentaron 
ninguna orden de cateo y tampoco ninguna orden de aprehensión y me subieron y me 
vendaron la cara como veinte o veintidós horas para que me hechara la culpa, …” 
(Sic). 
 Obra Agregada la Declaración Preparatoria del Indiciado ECT a las 11:00 
horas del día 16 de Junio de 2012. 
 Obra Agregada el Careo Constitucional entre el indiciado ERR con el 
Coacusado LACG, en donde en el uso de la voz el indiciado antes nombrado declaro de 
manera esencial lo siguiente “…Que no ratifico la declaración que rendí ante el 
Agente del Ministerio Público, en cuanto a lo que manifiesta mi careante es mentira a 
él no lo conozco, lo conocí hasta el dia que me quitaron las vendas allá en Zapata, fue 
el jueves en la tarde del 14 de Junio de 2012…” (Sic).  
 Obra agregado el oficio número 1241 de fecha 21 de Junio de 2012 dirigido 
al C. Alcaide de la Cárcel Pública Municipal signado por el licenciado RAR, Juez Penal 
de Primera Instancia del Municipio de Balancan, Tabasco, en donde comunica que se 
decreta el AUTO DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR, a favor 
de ECT y otros. 
Siendo todo lo observado, se devuelve el expediente penal número 047/2012 al 
servidor público quien nos atendió, por lo que agradezco la atención brindada y me 
retiro del lugar, se levanta la presente acta para los efectos legales correspondientes 
a que haya lugar…” (Sic). 

 

II. - E V I D E N C I A S 
 

En este caso las constituyen: 
 

01.- Escrito de queja de fecha 18 de octubre de 2012, presentada por el C. CECT en 

agravio de el mismo, ante este Organismo Público. 
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02.- Acuerdo de fecha 18 de octubre de 2012, elaborado por el licenciado EGS, en ese 

entonces Director de Quejas y Orientación de este Organismo Público. 
 
03.- Acuerdo de calificación de la Queja como Pendiente en fecha 26 de octubre de 

2012. 
 

04.- Acta Circunstanciada de fecha 05 de noviembre de 2012, signada por la licenciada 
VCC, en ese entonces Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 

 
05.- Acta Circunstanciada de fecha 05 de noviembre de 2012, signada por la licenciada 

VCC, en ese entonces Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 
 

06.- Oficio CEDH/1V-0362/2013 de fecha 19 de febrero de 2013, signado por el 
licenciado RIC, Primer Visitador General de este Organismo Público. 

 
07.- Acta Circunstanciada de comparecencia de fecha 25 de febrero de 2013, signada 

por la licenciada VCC, en ese entonces Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 
 
08.- Acuerdo de calificación de la Queja como Presunta Violación a Derechos 

Humanos en fecha 28 de febrero de 2013. 
 

09.- Oficio CEDH/1V-0417/2013 de fecha 25 de febrero de 2013, signado por el 
licenciado RIC, Primer Visitador General de este Organismo Público. 
 
      10.- Oficio CEDH/1V-0683/2013 de fecha 03 de abril de 2013, signado por el licenciado 
RIC, Primer Visitador General de este Organismo Público. 
 

11.- Oficio IDP/DG/1232/2013, de fecha 20 de Mayo de 2013, signado por el 
licenciado ADS, Director General del Instituto de la Defensoría Publica en el Estado de 
Tabasco. 

 

12.- Acta Circunstanciada de fecha 23 de Agosto de 2013, signada por la licenciada 
VCC, Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 

 
13.- Acta Circunstanciada de fecha 28 de octubre de 2013, signada por la licenciada 

ACCC, Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 
 

14.- Acta Circunstanciada de fecha 05 de diciembre de 2013, signada por la licenciada 
ACCC, Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 

 

15.- Acta Circunstanciada de fecha 06 de diciembre de 2013, signada por la licenciada 
ACCC, Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 
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16.- Acta Circunstanciada de fecha 28 de Febrero de 2014, signada por la licenciada 

ACCC, Visitadora Adjunta de este Organismo Público. 
 

III.- O B S E R V A C I O N E S 
 

Este Organismo Público de acuerdo a las atribuciones y facultades previstas por los 

artículos 6 fracción II inciso A), 42 y 44 de la Ley de la Comisión Estatal de los Derechos 
Humanos y 17 de su Reglamento Interno, inició, investigó e integró el expediente de 

inconformidad presentada por el C. CECT, por presuntas violaciones a sus derechos 
humanos en agravio de el mismo y en contra del Defensor Público adscrito a la Agencia 

del Ministerio Publico Investigador del Municipio de Emiliano Zapata, Tabasco, por lo que 
a continuación se procede a analizar y valorar todas y cada una de las constancias que 
integran el expediente de queja que nos ocupa, formulándose los razonamientos y 
fundamentos lógico jurídicos que a continuación se detallan. 

 
El 18 de octubre del 2012, se recibió el escrito de queja del C. CECT, misma que 

inicialmente se calificó como Pendiente toda vez que los hechos narrados por el quejoso 

resultaron ser ambiguos, por lo que en fecha 25 de febrero de 2013 el quejoso aclaro 
dichos hechos de acuerdo al Acta Circunstanciada elaborada en esa misma fecha, en la 

cual de manera esencial refirió lo siguiente: “… Que lo único que sabe es que fueron 
elementos de la Policía Ministerial de Emiliano Zapata, Agente del Ministerio Publico y 
defensor de oficio del mismo municipio fueron los que violentaron sus derechos , 
narrando que el día 13 de Junio de 2012 aproximadamente a las 11:00 de la noche, se 
encontraba en su casa escuchó que golpeaban la puerta, se percató que entraron varios 
sujetos que portaban armas largas, lo pusieron boca abajo y lo esposaron, lo sacaron de la 
vivienda en bóxer y lo aventaron a la batea de la camioneta, transcurrió como 4 horas 
aproximadamente, después de todo el recorrido lo subieron a un cuarto, lo empezaron a 
golpear en diferentes partes del cuerpo y lo asfixiaban con una bolsa de plástico, por lo 
que le hicieron firmar un papel, luego el día 14 de junio de 2012 como a las seis de la tarde 

los elementos de la Policía Ministerial le quitaron la venda y se percató que estaba en la 
Agencia del Ministerio Público, estando ahí no conoció al Ministerio Publico y ni siquiera al 

Defensor Público y le dijeron que ya había rendido su declaración. Ese mismo día 
aproximadamente a las 18:30 horas lo trasladaron a la Cárcel Publica de Balancan, 
Tabasco, se inconforma con el Defensor de Oficio ya que en ningún momento lo atendió ni 
lo asesoró. Violentando sus derechos...” (Sic) Tal y como se detalla en el punto uno del 
capítulo precedente, que por economía procesal se tiene por reproducido en este 
apartado. 
 

En base a lo anterior, el día 28 de febrero de 2013 se calificó la queja como Presunta 
Violación a Derechos Humanos, por lo que esta Comisión Estatal se declaró competente 

para conocer de los hechos de queja, derivado de ello y de conformidad con lo 
establecido en el artículo 81 de su Reglamento Interno admitió la instancia de la queja; 

asimismo, con fundamento en los artículos 34 y 38 de la Ley, procedió a solicitar a la 
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autoridad presunta responsable un informe detallado en cuanto a los hechos atribuidos 

por el quejoso dentro de su escrito de inconformidad, circunstancia que fue atendida a 
través del oficio número IDP/DG/1232/2013 de fecha 20 de Mayo de 2013 signado por el 
Licenciado ADS, Director General del Instituto de la Defensoría Publica del Estado de 

Tabasco. 
 

Por todo lo anterior y de acuerdo con lo establecido en el artículo 89 inciso C, del 
Reglamento Interno de la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, en fecha 06 de 

diciembre de 2013 se le dio a conocer al señor CECT el informe rendido por la autoridad 
en todas y cada una de sus partes así como de las constancias que obran dentro del 

presente sumario, por lo que en el uso de la voz el citado quejoso manifestó lo siguiente: 
“… No estoy de acuerdo con dichos informes ya que los hechos ocurrieron tal y como lo 

narre dentro de mi escrito inicial de queja corroborado con los testigos que ofrecí 
anteriormente, ya que ellos nunca se identificaron ni fui voluntariamente, me sacaron a la 
fuerza y en ropa interior…” (Sic) Tal y como se detalla en el acta circunstanciada que para 
tal efecto se elaboró.  
 
Al realizar un análisis puntual de las evidencias que integran el expediente de queja que 
nos ocupa, este Organismo Público llega a la plena convicción de que acorde a la 

estructura conceptual de las categorías de hechos violatorios de derechos humanos, por 
la omisión realizada por parte del Defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio 

Publico Especializada en Abigeato de la Zona Ríos, se tradujo en transgresiones al 
Derecho a la Legalidad y Seguridad Jurídica, en la modalidad de Omitir Brindar Defensa 
Adecuada en perjuicio del C. CECT, de conformidad con las siguientes consideraciones 
legales. 
 

Omitir Brindar una Defensa Adecuada 
 

Podemos decir que una defensa adecuada es un derecho que tiene el acusado a 

defenderse de los cargos que se le imputan con plenas garantías de igualdad e 
independencia, tanto en la fase de detención como en la del juicio penal, por lo que dicho 

concepto es parte inseparable del de debido proceso, además es un derecho instrumental 
para garantizar que la sanción más severa que puede imponer el Estado, que es la pérdida 
de la libertad, sea a través de un proceso justo.  

La Garantía del debido proceso según la Tesis Aislada I.8o.C.13 K de la Novena Época 
señala lo siguiente: “… La garantía de debido proceso legal consagrada en el artículo 14 
constitucional, en la parte relativa a que los juicios deben llevarse a cabo ante autoridad 
competente, cumpliendo con "... las formalidades esenciales del procedimiento..." implica 

necesariamente que los procedimientos jurisdiccionales seguidos ante las autoridades 

respectivas, se tramiten conforme a las disposiciones procesales exactamente aplicables al 
caso concreto, pues de lo contrario se transgrede el derecho positivo y, por ende, se 
actualiza la infracción a la garantía de que se trata…” (Sic). 
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Ahora bien, el derecho a contar con un defensor público en la fase de detención es un 

mecanismo para garantizar al detenido el ejercicio de sus demás derechos 
constitucionales: el derecho a guardar silencio, el derecho a no ser incomunicado ni 
torturado, el derecho a ser asistido, entre otros. El abogado defensor es quien, en último 

término, puede impedir, a través del ejercicio de los recursos legales conducentes, que 
estos derechos constitucionales del detenido se violen por parte de la policía, o bien, que 

sus violaciones tengan consecuencias jurídicas en el proceso, por lo que se entiende que 
el defensor público juega un papel importante y trascendental, ya que tiene la 

encomienda de preservar los derechos fundamentales del detenido. 
 

El defensor Público debe diseñar las estrategias necesarias para brindarle al detenido una 
defensa adecuada mediante el ofrecimiento de pruebas que para el caso estime 

pertinente en el breve lapso que se desarrolla la indagatoria con detenido, por lo que la 
entrevista con dicho detenido es lo que permite al servidor público tener conocimiento 
de la versión de los hechos por propia voz de su asistido y, por ende, sobre la idoneidad 
de las pruebas que en relación con los mismos puede ofrecer según su sapiencia jurídica; 
circunstancia que no se llevó a cabo en el presente caso, por lo que se llega a la fuerte 
convicción de que al señor CECT no le fue brindada una defensa adecuada por parte del 
Defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio Publico Investigador Especializado 

en Abigeato Zona Ríos del Municipio de Emiliano Zapata, toda vez que el quejoso al narrar 
los hechos dentro de su queja proporcionó una serie de detalles en cuanto a la 

circunstancia en que este se desarrolló, imputaciones que este Organismo Público estima 
como plenamente acreditadas en base a los siguientes argumentos: 
 
Primeramente en base al informe de ley rendido a través del licenciado ADS, Director 
General del Instituto de la Defensoría Publica en el Estado de Tabasco, mediante el cual 
remitió el escrito sin fecha signado por el licenciado LHMP, Defensor Público adscrito a la 
Agencia del Ministerio Publico del municipio de Emiliano Zapata, Tabasco, en donde 
manifestó entre otras cosas lo siguiente: “… UNICAMENTE SE APOYO AL AGENTE DEL 
MINISTERIO PUBLICO DE ABIGEATO A TOMARLE SU DECLARACION MINISTERIAL EN 
VIRTUD DE QUE ERAN VARIOS DETENIDOS Y EL TERMINO PARA CONSIGNARLOS SE LES 

TERMINABA, ACLARO QUE UNICAMENTE LO ASISTI EN SU DECLARACION MINISTERIAL, YA 
QUE EL EXPEDIENTE FUE CONSIGNADO AL JUEZ PENAL DE LA CIUDAD DE BALANCAN, 

TABASCO…” (Sic), dicho que resulta ilegal e incongruente, ya que la ley de la Defensoría 
de Oficio en el Estado de Tabasco, misma que lo regulaba en ese entonces establecía que 
el defensor público presta sus servicios a la Defensoría de oficio en el Estado de Tabasco y 
no así, al Agente del Ministerio Publico Investigador al señalar que únicamente apoyó al 
Agente del Ministerio Público de Abigeato a tomarle su declaración, ya que esa no es su 
facultad o función, pues si bien es cierto está adscrito a dicha agencia, no lo es que su 
objetivo sea la de participar en coadyuvancia con dicho Representante Social, si no es la 

de proporcionar obligatoria y gratuitamente, asesoría, orientación jurídica y patrocinio a 
cualquier persona que lo solicite, en este caso al quejoso por ser un hecho de materia 

penal y ser este de escasos recursos económicos, en ese mismo sentido resulta fuera de 
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lugar que el multicitado defensor público señalara como justificación que solamente se le 

asistió al quejoso en su declaración ministerial ya que el termino para consignarlos se les 
terminaba, ya que como se refirió en líneas anteriores su deber es aportar todo tipo de 
pruebas y ejercer aquellos mecanismos legales encaminados  en favor del probable 

responsable mientras se va integrando la averiguación previa, con independencia de la 
determinación que el Agente del Ministerio Publico Investigador resolviera en su caso, 

por lo anterior se desprende que el Defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio 
Publico Investigador Especializado en Abigeato Zona Ríos del Municipio de Emiliano 

Zapata, Tabasco, más que señalar si proporcionó asistencia al señor CECT o si señalo los 
lineamientos legales adecuados y conducentes para exculpar, justificar o atenuar la 

conducta de la defensa del agraviado, se basó en justificar su mal actuar.  
 

A más de ello, en fecha 28 de febrero de 2014 personal actuante de este organismo 
público se constituyó en el Juzgado Penal del Décimo Cuarto Distrito Judicial del 
Municipio de Balancan, Tabasco, con la finalidad de revisar la averiguación previa número 
BA-1-230/2012 que dio origen al expediente penal número 047/2012, por lo que al 
realizar un análisis minucioso dentro de dicha averiguación se observó que el día 14 de 
Junio de 2012, se llevó a cabo la diligencia de declaración del probable responsable ECT, 
en donde el Agente del Ministerio Publico  le dio a conocer sus derechos y garantías que 

consagra la constitución, así como el derecho que tiene de nombrar un Defensor de 
Oficio, recayendo este nombramiento en favor del Lic. HMP, quien aceptó y protestó el 

cargo conferido, por lo que después que el quejoso rindió su declaración dicho defensor 
público manifestó únicamente lo siguiente:  
 
“… Que visto y escuchado lo manifestado por mi representado, solicitó se le tome pleno 
valor jurídico, a su declaración, siendo todo lo que deseo manifestar… “(Sic). 
 
Posteriormente dentro del desahogo de dicha diligencia, la asesora Jurídica, licenciada 
RLC, en el uso de la voz refirió lo siguiente: “… Que diga el compareciente si sabe y le 
consta que el señor SLM, se le perdió ganado.- RESPUESTA.- Que no sabía si se le había 
perdido ganado además solo lo conozco de vista, que son todas las preguntas que deseo 

formular al compareciente…” (Sic).  
 

En tal virtud, se observa que el defensor público después de lo antes asentado no tuvo 
ninguna otra intervención ni realizó promoción alguna a favor del quejoso, a pesar de que 
hubo el tiempo suficiente para presentarlas y no como lo quiere hacer valer la autoridad 
señalada como responsable dentro de su informe, ya que retomando nuevamente dicho 
informe, el Defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio Publico Investigador del 
municipio de Emiliano Zapata, Tabasco asentó que solo se asistió al quejoso en su 
declaración ministerial porque el termino para consignar se les acababa, afirmación que 

resulta improcedente esto es de acuerdo a lo analizado dentro de la averiguación previa 
en comento, de acuerdo al cuadro siguiente: 
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Averiguación Previa BA-I-230/2012 
Nombre de la Diligencia Fecha y hora de la Diligencia 

Declaración del Probable Responsable Enrique 
Chavarría Tejero. 

17:50 horas del día 14 de Junio de 2012 

Acuerdo de detención por Urgencia 20:00 horas del día 14 de Junio de 2012 

Determinación del Representante Social 16:00 horas del día 15 de Junio de 2012 

 

Por lo que se corrobora en el cuadro anterior, que dicho servidor público conto con casi 

un día completo para poder ofrecer o desahogar pruebas a favor del quejoso, por lo que 
no existe justificación alguna el que no las haya presentado, siendo su única actuación 

como se señaló en líneas anteriores, el estar presente en la diligencia de declaración del 
agraviado, confirmando que ese servidor público solo se preocupó en cumplir un 
requisito formal constitucional, olvidándose de los principios de igualdad y equilibrio 
procesal, legalidad, obligatoriedad y responsabilidad profesional, por lo que resulta 
evidente que fue omiso en su actuar.  

 
En ese mismo sentido, la Ley de Defensoría de Oficio del Estado de Tabasco, (misma que 

se encontraba vigente cuando se suscitaron los hechos antes narrados) dentro de su 
artículo 20 manifestaba las facultades y obligaciones específicas de los defensores de 

oficio adscritos a las Agencias Investigadoras del Ministerio Publico, mismas que se 
presentan en un cuadro calificando el actuar del defensor público adscrito a la Agencia 

del Ministerio Publico Investigador Especializado en Abigeato Zona Ríos del municipio de 
Emiliano Zapata, Tabasco, por lo que a continuación se presenta: 

 
 
Articulo 20.- Son 
facultades y obligaciones específicas de los Defensores de Oficio, adscritos a las Agencias Investigadoras del 
Ministerio Público, las siguientes: 

 
I. Atender las solicitudes de Defensoría de Oficio 

que les sean requeridas por el indiciado o el Agente 
del Ministerio Público; 

 

SI CUMPLIO 

II. Asesorar y auxiliar a su defensa en cualquier otra 

dil igencia que sea requerida por la autoridad 
correspondiente 

NO CUMPLIO 

III. Señalar en actuaciones los l ineamientos legales 
adecuados y conducentes para exculpar, justificar o 
atenuarla conducta de su defensa; 

 

NO CUMPLIO 

IV. Solicitar al Ministerio Público el no ejercicio de la 
acción penal, cuando no existan el ementos 
suficientes para la consignación; 

 

NO CUMPLIO 

V. Vigilar que se respeten las garantías individuales 
de su representado y, en su caso, proceder en la 
forma que establece el Artículo 22; y 

NO CUMPLIO 
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VI. Las demás que coadyuven a realizar una defensa 
conforme a derecho y que propicie una impartición 

de justicia pronta y expedita. 

NO CUMPLIO 

 
En tal virtud, se puede observar dentro del cuadro antes asentado, que el Defensor 

Público en comento, fue negligente en su actuar, dejando en estado de indefensión al 
señor CECT, aunado a que de la revisión de las constancias que integran la averiguación 

previa número BA-1-230/2012 se puede constatar que a diferencia de los Asesores 

Jurídicos, quienes intervinieron dentro de la misma averiguación y quienes se encuentran 
adscritos a la Agencia del Ministerio Publico Investigador de los Municipios de Balancan y 

Emiliano Zapata, ambos del Estado de Tabasco, estos si señalaron los lineamientos 
conducentes al ofendido, recalcando que dichos servidores públicos se encuentran al 

servicio del estado, tal y como se desprende de la siguiente manera: 
 

 
Averiguación Previa BA-I-230/2012 

Nombre de la Diligencia Asesor Jurídico: 

Declaración del Denunciante Lic. JSG “… Que visto y escuchado lo 
manifestado por mi asesorado solicito a esta 
Representación Social le dé Pleno valor jurídico 
a su manifestación al momento de resolver en 
definitiva el asunto que nos ocupa…” (Sic). 

Ampliación de declaración del denunciante Lic. JSG “… Que visto y escuchado lo 
manifestado por mi asesorado solicito a esta 
Representación Social le dé Pleno valor jurídico 
a su manifestación al momento de resolver en 
definitiva el asunto que nos ocupa…” (Sic). 

Ampliación de declaración del denunciante Lic. JSG “… Que solicito de esta autoridad 
investigadora se tome en cuenta la ampliación 
de declaración del ofendido, si en caso que 
considere esa autoridad, se gire oficio al 
director de los servicios periciales para que 
proporcione perito en psicología, para que 
determine el estado psicoemocional que 
presenta el ofendido por la conducta 
desplegada por los sujetos activos del delito, y 
se practiquen todas las diligencias que sean 
necesarias hasta establecer la verdad histórica 
de los hechos que se investigan, que es todo lo 
que tengo que manifestar…” (Sic) 

Declaración del Probable Responsable Enrique 
Chavarría Tejero. 

Lic. RLC, “… Que deseo formularle las siguientes 
preguntas al probable responsable PRIMERA 
PREGUNTA.- Que diga el compareciente si sabe 
y le consta que al señor SLM, se le perdió 
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ganado.- RESPUESTA.- Que no sabia si se le 
había perdido ganado ademas solo lo conozco 
de vista, que son todas las preguntas que le 
deseo formular al compareciente, siendo todo 
lo que deseo manifestar…” (Sic). 

 
 
Para agregar, dentro de la Ley de la Defensoría de Oficio en el Estado de Tabasco (antes 

vigente) refiere que el defensor público tiene la obligación de utilizar los mecanismos 
legales de defensa que corresponden; invocar la jurisprudencia y tesis doctrinales 

aplicables que coadyuven a una mejor defensa; interponer los recursos procedentes, bajo 
su más estricta responsabilidad, evitando en todo momento la indefensión del 
patrocinado o defenso, demostrar sensibilidad e interés social en el desempeño de sus 
funciones y, al efecto, atender con cortesía a los solicitantes y prestar los servicios con 
diligencia, responsabilidad e iniciativa, entre otras más, características que no se llevaron 

a cabo por parte del Defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio Publico 
Investigador Especializado en Abigeato Zona Ríos del Municipio de Emiliano Zapata, 

Tabasco, tal y como quedó acreditado en los párrafos precedentes sin que la autoridad 
haya aportado prueba en contrario, toda vez que el dicho del quejoso es coincidente con 

las investigaciones realizadas dentro de la averiguación previa número BA-I-230/2012 
comparado con el Informe de ley que oportunamente rindió la autoridad. 

 
Respecto al Derecho a la Legalidad y Seguridad Jurídica, en la modalidad de Omitir 

Brindar Defensa Adecuada, se desprende con plena certeza que el Defensor Público 
adscrito a la Agencia del Ministerio Publico Investigador de Abigeato Zona Ríos del 

Municipio de Emiliano Zapata, Tabasco dependiente del Instituto de la Defensoría Publica 
del Estado de Tabasco, llevó a cabo de manera ilegal y negligente su actuar, violando las  
garantías jurídicas del C. CECT, tal y como lo prevé los artículos 1, párrafo I y II, 14, párrafo 

segundo, 20 apartado B inciso VIII de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, Articulo 2, párrafo primero, segundo y tercero de la Constitución Política del 

Estado Libre y Soberano del Estado de Tabasco. 
 

 
Artículo 1o. (Párrafo Primero y Segundo)  

 
En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarán de los derechos 

humanos reconocidos en esta Constitución y en los tratados internacionales 
de los que el Estado Mexicano sea parte, así como de las garantías para su 
protección, cuyo ejercicio no podrá restringirse ni suspenderse, salvo en los 
casos y bajo las condiciones que esta Constitución establece.  

 
Las normas relativas a los derechos humanos se interpretarán de 
conformidad con esta Constitución y con los tratados internacionales de la 
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materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la protección más 

amplia. 
 

Artículo 14.- (Párrafo Segundo) 

Nadie podrá ser privado de la libertad o de sus propiedades, posesiones o 
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente 

establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del 
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.  

 
Articulo 20.- (Apartado B, inciso VIII) 

 
VIII. Tendrá derecho a una defensa adecuada por abogado, al cual elegirá 

libremente incluso desde el momento de su detención. Si no quiere o no 
puede nombrar un abogado, después de haber sido requerido para hacerlo, 
el juez le designará un defensor público. También tendrá derecho a que su 
defensor comparezca en todos los actos del proceso y éste tendrá obligación 
de hacerlo cuantas veces se le requiera. 
 
En base a los artículos antes transcritos, referente al caso que nos ocupa se 

tiene a bien transcribir los siguientes criterios:  
 
[TA]; 10a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro VII, Abril de 2012, Tomo 2; Pág. 
1838 
PRINCIPIO PRO HOMINE. SU CONCEPTUALIZACIÓN Y FUNDAMENTOS. 
En atención al artículo 1o, segundo párrafo, de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos, adicionado mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la 
Federación el diez de junio de dos mil once, las normas en materia de derechos 
humanos se interpretarán de conformidad con la Carta Magna y con los tratados 
internacionales de la materia, procurando favorecer en todo tiempo a las personas 
con la aplicación más amplia. Dicho precepto recoge de manera directa el criterio o 
directriz hermenéutica denominada principio pro homine, el cual consiste en 
ponderar ante todo la fundamentalidad de los derechos humanos, a efecto de estar 
siempre a favor del hombre, lo que implica que debe acudirse a la norma más amplia 
o a la interpretación extensiva cuando se trate de derechos protegidos e, 
inversamente, a la norma o a la interpretación más restringida, cuando se trate de 
establecer límites para su ejercicio. Asimismo, en el plano del derecho internacional, 
el principio en mención se encuentra consagrado en los artículos 29 de la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos y 5 del Pacto Internacional de 
Derechos Civiles y Políticos, publicados en el Diario Oficial de la Federación, de 
manera respectiva, el siete y el veinte de mayo de mil novecientos ochenta y uno. 
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO 
 
“Artículo 20.- (…) 
VIII. Tendrá derecho a una defensa adecuada por abogado, al cual elegirá libremente 
incluso desde el momento de su detención. Si no quiere o no puede nombrar un 
abogado, después de haber sido requerido para hacerlo, el juez le designará un 
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defensor público. También tendrá derecho a que su defensor comparezca en todos 
los actos del proceso y éste tendrá obligación de hacerlo cuantas veces se le 
requiera…” 

 

[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XX, Diciembre de 2004; Pág. 1279 
 
ADECUADA DEFENSA. OBJETO DE LA ASISTENCIA DEL DEFENSOR EN LA DILIGENCIA 
DE DECLARACIÓN MINISTERIAL DEL INDICIADO. 
En la averiguación previa el objetivo primario y fundamental de la presencia del 
defensor en la declaración ministerial del indiciado es asegurar el derecho a la no 
autoincriminación (consagrado en la fracción II del apartado A del artículo 20 
constitucional); la libre elección del inculpado de declarar, abstenerse de hacerlo o 
incluso negarse a contestar; evitar presiones de cualquier índole que coarten su 
derecho de declarar o permanecer callado; todo, como expresión de su libre 
voluntad, así como salvaguardar el respeto a las demás garantías constitucionales y 
derechos procesales que a aquél asisten, sin que ello signifique que la garantía de 
adecuada defensa contenida en la fracción IX, apartado A del citado precepto 
constitucional, otorgue al defensor la facultad de asesorar a su defenso para que 
cambie en su beneficio la versión que de los hechos deba verter. Justificar lo 
contrario, además de exceder el sentido del precepto constitucional, contraría la 
obligación de lealtad que las partes tienen en el proceso. 
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO TERCER CIRCUITO 
Amparo directo 674/2002. 13 de febrero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: 
Guillermo Alberto Hernández Segura. Secretaria: María de San Juan Villalobos de 
Alba. 

 

TA]; 10a. Época; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; Libro XXII, Julio de 2013, Tomo 1; 

Pág.554 
DEFENSA ADECUADA EN MATERIA PENAL. ALCANCES Y MOMENTO A 
PARTIR DEL CUAL SE ACTUALIZA ESTE DERECHO FUNDAMENTAL 

El derecho a una defensa adecuada, contenido en el artículo 20, apartado A, 
fracción IX, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos (en su 

texto anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la Federación el 
18 de junio de 2008), consiste en que el inculpado tendrá derecho a una 

defensa, por medio de su abogado y a que éste comparezca en todos los 
actos del proceso, quien tendrá la obligación de hacerlo cuantas veces se le 

requiera, lo que se actualiza desde que aquél es puesto a disposición del 
Ministerio Público; esto es, desde la etapa ministerial deberá contar con la 
asistencia efectiva del profesional, entendiéndose como tal, la presencia física 
y la ayuda efectiva del asesor legal, quien deberá velar porque el proceso se 
siga con apego a los principios del debido proceso, y éste no sea viciado, 
asegurando a la postre el dictado de una sentencia que cumpla con los 

requisitos, valores y principios legales y constitucionales que permean en el 
debido proceso penal; lo que deberá observarse en todas aquellas diligencias 
o actuaciones y etapas procesales en las cuales es eminentemente necesaria 
la presencia del inculpado, en las que activa, directa y físicamente participe o 
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deba participar, así como en aquellas en las que de no estar presente, se 

cuestionarían o pondrían gravemente en duda la certeza jurídica y el debido 
proceso. Esto es así, porque la defensa adecuada representa un derecho 
instrumental cuya finalidad es asegurar que el poder punitivo del Estado se 

desplegará a través de un proceso justo, lo que además busca asegurar que 
pueda tener garantizados en su integridad sus derechos fundamentales, 

como lo es no declarar, no autoincriminarse, no ser incomunicado, no sufrir 
tortura alguna, ni ser detenido arbitrariamente, así como ser informado de 

las causas de su detención, entre otras. 
 

[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Tomo XXV, Mayo de 2007; Pág. 2247 
VIOLACIÓN A LAS LEYES DEL PROCEDIMIENTO PENAL ANÁLOGA A LA 

PREVISTA EN LA FRACCIÓN VI DEL ARTÍCULO 160 DE LA LEY DE AMPARO. SE 
ACTUALIZA SI EL DEFENSOR DE OFICIO SE ABSTIENE TOTALMENTE DE 

APORTAR PRUEBAS TENDENTES A FAVORECER LA SITUACIÓN JURÍDICA DEL 
INCULPADO. 
Si el inculpado niega su participación en la comisión de un delito y durante el 
procedimiento el defensor de oficio se abstiene totalmente de aportar 
pruebas tendentes a favorecer su situación jurídica en el dictado de la 
sentencia, resulta inconcuso que se actualiza una omisión grave en la defensa 
del procesado, que implica una flagrante violación a las formalidades del 
procedimiento análoga a la establecida en el artículo 160, fracción VI, de la 
Ley de Amparo, que amerita su reposición conforme al numeral 388, fracción 
VII bis, inciso c), del Código Federal de Procedimientos Penales. 

 
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO DE 

TABASCO 
 
Artículo 2. (Párrafo primero, segundo y Tercero)  
El Estado de Tabasco se constituye como un Estado Social y Democrático de Derecho 
que promueve la igualdad de oportunidades de los individuos. El respeto a la 
dignidad de las personas, a sus derechos y libertades, es el fundamento del orden y la 
paz social.  
En su territorio, todas las personas gozarán de los derechos humanos reconocidos en 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en los Tratados 
Internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte y esta Constitución.  

Las normativas Jurídicas relativas a estos derechos se interpretaran de 
conformidad con los ordenamientos antes invocados, favoreciendo en todo 

tiempo a las personas la Protección más amplia. Todas las autoridades, en el 
ámbito de sus competencias, tienen la obligación de promover, respetar, 

proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con los 
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. 

En consecuencia, el Estado deberá prevenir, investigar, sancionar y reparar 
las violaciones a derechos humanos en los términos que establezca la ley. 
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Ahora bien, en el contexto de los derechos humanos, la tutela de estos, no se 

constriñe únicamente a lo previsto por la Carta Magna, antes bien, su protección y 
defensa reviste un interés internacional, especialmente aquellos que se refieren al 
derecho a la seguridad e integridad personal. Particularmente este se refiere al derecho 

que tiene toda persona a no sufrir alteraciones a su integridad, bien sean físicas o 
psicológicas,  temporales o permanentes, con motivo de la acción u omisión de servidores 

públicos. 
 

En ese sentido y bajo el principio “pacta suntservanda” el Estado Mexicano, ha 
suscrito diversos tratados internacionales, cuya aceptación o adhesión, implica por sí 

mismo la intención de buena fe, de incorporar las normas contenidas en dichos 
instrumentos internacionales, al cotidiano actuar de la autoridad; es decir la mera 

aceptación de instrumentos internacionales, obliga a las autoridades a desplegar su 
actuación bajo los parámetros establecidos por éstos. 

 
Lo cual evidentemente no se cumple en el caso que se analiza, ya que tal y como quedó 
demostrado en párrafos previos, la negligente actuación del Defensor Público adscrito a 
la Agencia del Ministerio Publico Investigador en Abigeato Zona Rios del Municipio de 
Emiliano Zapata, Tabasco dependiente del Instituto de la Defensoría Publica en el Estado 

de Tabasco, atenta contra el más elemental derecho humano, como lo es el derecho al 
Derecho a la Legalidad y Seguridad Jurídica, en la modalidad de Omitir Brindar Defensa 

Adecuada en este caso el del hoy agraviado, previstos en los artículos 2, 10 y 11 de la 
Declaración Universal de los Derechos Humanos; I, V y XVIII de la Declaración 
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 14.1 y 14.3 del Pacto Internacional 
de  Derechos Civiles y Políticos, 1 Y 8 de la Convención Americana Sobre Derechos 
Humanos; 11, 12, 17 y 18 de los Conjuntos de Principios para la protección de todas las 
personas sometidas a cualquier forma de detención o prisión , disposiciones que a 
continuación se transcriben:  
 

DECLARACIÓN UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS 
 

Artículo 2 
Toda persona tiene todos los derechos y libertades proclamados en esta 

Declaración, sin distinción alguna de raza, color, sexo, idioma, religión, 
opinión política o de cualquier otra índole, origen nacional o social, 

posición económica, nacimiento o cualquier otra condición. Además, no 
se hará distinción alguna fundada en la condición política, jurídica o 

internacional del país o territorio de cuya jurisdicción dependa una 
persona, tanto si se trata de un país independiente, como de un territorio 
bajo administración fiduciaria, no autónomo o sometido a cualquier otra 

limitación de soberanía. 
 

Artículo 10.- Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena 
igualdad, a ser oída públicamente y con justicia por un tribunal 
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independiente e imparcial para la determinación de sus derechos y 

obligaciones o para el examen de cualquier acusación contra ella en 
materia penal. 
 

Artículo 11.- Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se 
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a 

la ley y en juicio público en el que se le hayan asegurado todas las 
garantías necesarias para su defensa. 

 
 

DECLARACIÓN AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE 
  

Artículo I. Todo ser humano tiene derecho a la vida, a la libertad y a la 
seguridad de su persona 
 
Artículo V. Toda persona tiene derecho a la protección de la Ley contra 
los ataques abusivos a su honra, a su reputación y a su vida privada y 
familiar. 
 

Artículo XVIII. Toda persona puede ocurrir a los tribunales para hacer 
valer sus derechos. 

  
PACTO INTERNACIONAL DE DERECHOS CIVILES Y POLITICOS 

 
Adopción: Nueva York, EUA, 16 de diciembre de 1966  

Adhesión de México: 24 de marzo de 1981  
Decreto Promulgatorio DO 20 de mayo de 1981  
Fe de Erratas DO 22 de junio de 1981 

 
Artículo 14.1 Toda persona tendrá derecho a ser oída públicamente y 
con las debidas garantías por un tribunal competente, independiente e 

imparcial, establecido por la ley, en la sustanciación de cualquier 
acusación de carácter penal formulada contra ella o para la 

determinación de sus derechos u obligaciones de carácter civil. 
 

Artículo 14.3. Durante el proceso, toda persona acusada de un delito 
tendrá derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantías mínimas: 
a) (…) 
b) A disponer del tiempo y de los medios adecuados para la preparación 
de su defensa y a comunicarse con un defensor de su elección; 
c) (…); 

d) A hallarse presente en el proceso y a defenderse personalmente o ser 
asistida por un defensor de su elección; a ser informada, si no tuviera 
defensor, del derecho que le asiste a tenerlo, y, siempre que el interés de 
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la justicia lo exija, a que se le nombre defensor de oficio, gratuitamente, 

si careciere de medios suficientes para pagarlo. 
 

CONVENCIÓN AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS 
 
(Publ icado en el Diario Oficial de la Federación el 07 de Mayo de 1981) 

 
Artículo 1.- Obligación de Respetar los Derechos 

Los Estados Partes en esta Convención se comprometen a respetar los 
derechos y libertades reconocidos en ella y a garantizar su libre y pleno 

ejercicio a toda persona que esté sujeta a su jurisdicción, sin 
discriminación alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religión, 
opiniones políticas o de cualquier otra índole, origen nacional o social, 
posición económica, nacimiento o cualquier otra condición social. 
 

Artículo 8.- Garantías judiciales. 
1. toda persona tiene derecho a ser oída, con las debidas  garantías y 
dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, 
independiente e imparcial, establecido con anterioridad, en la 

sustanciación de cualquier acusación penal formulada contra ella, o para 
la determinación de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, 

fiscal o de cualquier otro carácter. 
2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su 

inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante 
el proceso, toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a las 

siguientes garantías mínimas: 
c) concesión al inculpado del tiempo y de los medios adecuados para la 
preparación de su defensa; 

d) derecho del inculpado de defenderse personalmente o de ser asis tido 
por un defensor de su elección y de comunicarse libre y privadamente 

con su defensor; 
e) derecho irrenunciable de ser asistido por un defensor proporcionado 

por el Estado, remunerado o no según la legislación interna, si el 
inculpado no se defendiere por sí mismo ni nombrare defensor dentro 

del plazo establecido por la ley; 
f) derecho de la defensa de interrogar a los testigos presentes en el 

tribunal y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de otras 
personas que puedan arrojar luz sobre los hechos; 
g) derecho a no ser obligado a declarar contra sí mismo ni a declararse 
culpable, y 

h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior. 
 
Conjunto de Principios para la Protección de Todas las Personas 

Sometidas a Cualquier Forma de Detención o Prisión 
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Principio 11 
1. Nadie será mantenido en detención sin tener la posibilidad real de ser 
oído sin demora por un juez u otra autoridad. La persona detenida tendrá 

el derecho de defenderse por sí misma o ser asistida por un abogado 
según prescriba la ley. 

2. Toda persona detenida y su abogado, si lo tiene, recibirán una 
comunicación inmediata y completa de la orden de detención, junto con 

las razones en que se funde. 
 

Principio 12 
1. Se harán constar debidamente: 

a) Las razones del arresto;  
b) La hora del arresto de la persona y la hora de su traslado al lugar de 
custodia, así como la hora de su primera comparecencia ante el juez u 
otra autoridad;  
c) La identidad de los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley que 
hayan intervenido;  
d)  Información precisa acerca del lugar de custodia. 

2. La constancia de esas actuaciones será puesta en conocimiento de la 
persona detenida o de su abogado, si lo tiene, en la forma prescrita por la 

ley. 
 
Principio 17 
1. Las personas detenidas tendrán derecho a asistencia de un abogado. 
La 
autoridad competente les informará de ese derecho prontamente 
después de su arresto y les facilitará medios adecuados para ejercerlo. 
2. La persona detenida que no disponga de asistencia de un abogado de 
su elección tendrá derecho a que un juez u otra autoridad le designe un 
abogado en todos los casos en que el interés de la justicia así lo requiera 

y sin costo para él si careciere de medios suficientes para pagarlo. 
 

Principio 18 
1. Toda persona detenida o presa tendrá derecho a comunicarse con su 
abogado y a consultarlo. 
2. Se darán a la persona detenida o presa tiempo y medios adecuados 
para consultar con su abogado. 
3. El derecho de la persona detenida o presa a ser visitada por su 
abogado y a consultarlo y comunicarse con él, sin demora y sin censura, y 

en régimen de absoluta confidencialidad, no podrá suspenderse ni 
restringirse, salvo en circunstancias excepcionales que serán 

determinadas por la ley o los reglamentos dictados conforme a derecho, 
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cuando un juez u otra autoridad lo considere indispensable para 

mantener la seguridad y el orden. 
4. Las entrevistas entre la persona detenida o presa y su abogado podrán 
celebrarse a la vista de un funcionario encargado de hacer cumplir la ley, 

pero éste no podrá hallarse a distancia que le permita oir la 
conversación. 

5. Las comunicaciones entre una persona detenida o presa y su abogado 
mencionadas en el presente principio no se podrán admitir como prueba 

en contra de la persona detenida o presa a menos que se relacionen con 
un delito continuo o que se proyecte cometer. 

 
 

Ahora bien, El defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio Publico Investigador 
en Abigeato Zona Ríos del Municipio de Emiliano Zapata, Tabasco dependiente del 
Instituto de la Defensoría Publica en el Estado de Tabasco, en su calidad de servidor 
público está obligado a desplegar sus funciones de manera eficiente, profesional y 
cuidadosa, lo cual evidentemente no se cumplió, pues de manera ilegítima e injustificada 
no le brindo una asistencia adecuada al señor CECT, contrariando con ello, lo dispuesto 
por los artículos, 1º y 2º del Código de Conducta para Funcionarios Encargados de 

Cumplir y Hacer Cumplir la Ley; 47, fracción I y XXI, de la Ley de Responsabilidades de 
los Servidores Públicos del Estado; preceptos que a la letra señalan lo siguiente:  
 

 
Código de Conducta para Funcionarios Encargados de Cumplir y Hacer 

Cumplir la Ley 
 

Artículo 1º Los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley cumplirán en todo 
momento los deberes que impone la ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a 
todas las personas contra actos ilegales, en consonancia con el alto grado de 
responsabilidad exigido por su profesión.  

 
Artículo 2º En el desempeño de sus tareas, los funcionarios encargados de hacer 
cumplir  la ley respetarán y protegerán la dignidad humana y mantendrán y 
defenderán los Derechos Humanos de todas las personas. 

 
Ley de Responsabilidades de los Servidores Públicos del Estado 

 
Artículo 47.- Todo servidor público tendrá las siguientes obligaciones, para 
salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deben ser 
observadas en el desempeño de su empleo, cargo o comisión y cuyo incumplimiento 
dará lugar al procedimiento y a las sanciones que correspondan, sin perjuicio de sus 
derechos laborales:   
 
I.- Cumplir con la máxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse 
de cualquier acto u omisión que cause la suspensión o deficiencia de dicho servicio o 
implique abuso o ejercicio indebido de un empleo, cargo o comisión;  
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 .....  
 
XXI.- Abstenerse de cualquier conducta que implique incumplimiento de cualquier 
disposición jurídica relacionada con el servicio público.  
 

Además, de conformidad con la legislación penal vigente, la actitud asumida por el 
Defensor Público adscrito a la Agencia del Ministerio Publico Investigador en Abigeato 
Zona Rios del Municipio de Emiliano Zapata, involucrados, pudiese ser constitutiva de 

delito según lo previsto en el artículo 1 y 281, fracción V y VI. del Código Penal vigente en 
el Estado, 1, 2, 120, 163, 164 del Código de procedimiento Penales del Estado de 

Tabasco, (Artículos vigentes al momento de ocurrir los hechos) mismos que al efecto se 
transcriben: 

 
Código Penal en el Estado de Tabasco 

 

Artículo 1.- Este Código se aplicará en el Estado de Tabasco por los delitos  
cometidos en el territorio de esta entidad federativa que sean de la 
competencia de sus tribunales. 
 

Artículo 281.- Se impondrá prisión de seis meses a cinco años y multa de 
noventa a doscientos días multa a quien 

V. Como defensor de un inculpado sólo se concrete a aceptar el cargo y a 
solicitar la libertad provisional, sin promover más pruebas ni diligencias 

tendientes a la defensa del inculpado, o 
VI. Como defensor de un inculpado, no ofrezca ni desahogue pruebas 

fundamentales para la defensa dentro de los plazos previstos por la ley, 
teniendo la posibilidad de ofrecerlas y desahogarlas. 

 

Código de Procedimientos Penales del Estado de Tabasco 
 

Artículo 1. Este Código se aplicará en el Estado de Tabasco para la 
substanciación del procedimiento penal.  

Por medio del procedimiento penal se actualiza la función punitiva del Estado 
y se asegura el acceso de los particulares a la justicia. 

El procedimiento atiende al objetivo de conocer los delitos cometidos y la 
responsabilidad de sus autores, como condiciones para determinar las 

consecuencias legales correspondientes a través de una sentencia, con 
sujeción a la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, a la 
particular del Estado de Tabasco y a la legislación aplicable. 
 

Artículo 2.- Regirá el principio de legalidad estricta en la constitución de los 
órganos persecutorios y jurisdiccionales, el desarrollo del proceso y la 
emisión de la sentencia. El Ministerio Público, el defensor y el órgano 

jurisdiccional estará sometidos al imperio de la ley en el ejercicio de sus 
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atribuciones, y serán sujetos de aplicación de sanciones en el supuesto de 

incumplimiento o desvío en el desempeño de las funciones que les 
corresponden. 
 

Artículo 120.- Antes de iniciar cualquier otra diligencia, se hará saber al 
indiciado los hechos que se le atribuyen y la persona que se los imputa, así 

como el derecho que tiene de comunicarse con quien desee, facilitándole los 
medios para ello, designar defensor que lo asista, declarar o abstenerse de 

hacerlo y obtener, en su caso, la libertad provisional. Si no se practica esta 
notificación, que deberá constar de manera fehaciente, serán nulas de pleno 

derecho las actuaciones que se desarrollen e incurrirán en responsabilidad los 
funcionarios que las realicen. 

Serán aplicables al defensor durante la averiguación previa, en lo procedente, 
las reglas que rigen la actividad de éste durante el proceso. 
 
Artículo 163.-.En cuanto el detenido quede a disposición del juzgador, una 
vez radicada la causa el Juez procederá de inmediato a determinar si la 
detención fue realizada en los términos que prescribe la Constitución, y antes 
de que rinda declaración le hará saber el derecho que tiene a nombrar 

defensor o a defenderse por sí mismo, en los términos que establece la 
fracción IX del apartado A del artículo 20 Constitucional y la garantía que le 

asiste para que el defensor comparezca y realice una defensa adecuada en 
todos los actos del proceso. Si el inculpado nombró defensor en la 
averiguación previa, este mismo en forma preferente, se tendrá por 
designado en el proceso, salvo que el propio inculpado resuelva otra cosa. 
Asimismo, se le auxiliará para lograr la presencia inmediata del defensor, a fin 
de que asuma la defensa…” 
 
Artículo 164.- El defensor debe asistir al inculpado en los actos del proceso, 
conforme a la naturaleza y características de las diligencias. Para tal efecto, el 
tribunal requerirá oportunamente al defensor cada vez que sea necesaria su 

intervención. Sin embargo, éste debe estar al tanto de la marcha del proceso 
para ejercer puntualmente las funciones que le competen. Incurrirá en 

responsabilidad si no lo hace, en los términos del Código Penal del Estado. Si 
el inculpado no designa defensor o éste no se halla presente y no puede ser 
localizado sin tardanza, el Ministerio Público le nombrará uno de oficio, que 
entrará de inmediato al desempeño de su función, en forma tal que el 
inculpado cuente con defensa desde el momento en que participe en la 
primera diligencia. 

 

En el caso que nos ocupa, el Defensor de Oficio de mérito pudo conducirse de distinta 
forma, alineándose a la normatividad que lo faculta como servidor público, lo cual no 

ocurrió, dejando de cumplir con lo establecido en la Ley de la Defensoría de Oficio del 
Estado de Tabasco (vigente al momento de los hechos) en sus artículos 1, 2, 3,  
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Ley de Defensoría de Oficio del Estado de Tabasco 
 

Artículo 1.- Las disposiciones de la presente Ley son de orden público e 
interés social, y tiene por objeto regular la organización y funcionamiento de 
la Defensoría de Oficio del Estado. 

 
Artículo 2.- La Defensoría de Oficio es una Institución que depende del 
Ejecutivo del Estado, cuya función primordial consiste en proporcionar 
servicios de asesoría jurídica, orientación y realizar ante los Tribunales 
correspondientes la defensa y patrocinio legal de las personas que lo 
soliciten, preferentemente de aquellos que no cuenten con los recursos 
económicos necesarios para contratar los servicios de un abogado particular. 

 

Artículo 3.- Se entiende por Defensor de Oficio: al servidor público que con 
tal nombramiento tiene a su cargo la asistencia jurídica de las personas que 
carecen de defensa o patrocinio particular ante las autoridades 
administrativas y judiciales del Estado, de conformidad con lo establecido por 

la fracción IX del Artículo 20 de la Constitución General de la República y por 
la presente Ley. 

 
Artículo 10.En los asuntos de orden penal la defensa será proporcionada al 

presunto responsable en los términos que dispone el Artículo 20, fracción IX, 
de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos . 

 
Artículo 18.  
Son facultades y obligaciones de los Defensores de Oficio: 

 
I. En asuntos de índole penal, prestar el servicio de defensa a las personas 

que lo soliciten o cuando sea ordenado por designación ministerial o judicial; 
III. Desempeñar sus funciones en el área respectiva y asistir diariamente a las 

Agencias del Ministerio Público, Juzgados, Tribunales de su adscripción y a sus 
propias oficinas, permaneciendo en ellas el tiempo necesario para el 

cumplimiento de las defensas que le esté encomendadas; 
IV. Utilizar los mecanismos legales de defensa que correspondan; invocar la 

jurisprudencia y tesis doctrinales aplicables que coadyuven a una mejor 
defensa; interponer los recursos procedentes, bajo su más estricta 
responsabilidad, evitando en todo momento la indefensión del patrocinado o 
defenso. 

XII. Demostrar sensibilidad e interés social en el desempeño de sus funciones 
y, al efecto, atender con cortesía a los solicitantes y prestar los servicios con 
diligencia, responsabilidad e iniciativa, asimismo, participar activamente en el 
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cumplimiento de las acciones de capacitación del personal y sugerir las 

medidas que optimicen la marcha interna de la Defensoría de Oficio. 
 
Artículo 20.- Son facultades y obligaciones específicas de los Defensores de 

Oficio, adscritos a las Agencias Investigadoras del Ministerio Público, las 
siguientes:  

I. Atender las solicitudes de Defensoría de Oficio que les sean 
requeridas por el indiciado o el Agente del Ministerio Público;  

II. Asesorar y auxiliar a su defenso en cualquier otra diligencia que sea 
requerida por la autoridad correspondiente; 

III. Señalar en actuaciones los lineamientos legales adecuados y 
conducentes para exculpar, justificar o atenuar la conducta de su 

defenso;  
IV. Solicitar al Ministerio Público el no ejercicio de la acción penal, cuando 

no existan elementos suficientes para la consignación;  
V. Vigilar que se respeten las garantías individuales de su representado y, 

en su caso, proceder en la forma que establece el Artículo 22;  
VI. Las demás que coadyuven a realizar una defensa conforme a derecho 

y que propicie una impartición de justicia pronta y expedita. 

 
 

DE LA REPARACION 
 
Los Derechos Humanos son el conjunto de prerrogativas inherentes a la naturaleza de la 
persona, cuya realización efectiva resulta indispensable para el desarrollo integral del 
individuo que vive en una sociedad jurídicamente organizada. Estos derechos, 
establecidos en la Constitución y en las leyes, deben ser reconocidos y garantizados por el 
Estado. La tarea de proteger los Derechos Humanos representa para el Estado la 
exigencia de proveer y mantener las condiciones necesarias para que, dentro de una 
situación de justicia, paz y libertad, las personas puedan gozar realmente de todos sus 
derechos. 

 
La recomendación es la materialización de esa labor de protección y defensa de derechos 

humanos, por lo cual, ésta debe de ir encaminada a hacer evidente las faltas y omisiones 
de la autoridad que se señale como responsable, buscando la reparación del daño 

ocasionado a favor del agraviado, así como, garantizar a la sociedad que tales actos no 
sigan repitiéndose, a través de la sanción de dichas  conductas indebidas. 

 
Como lo ha señalado la Corte Interamericana de Derechos Humanos, dentro del Caso 
Blake vs Guatemala (Sentencia del 22 de enero de 1999, párrafo 33) la reparación “es el 

término genérico que comprende las diferentes formas como un Estado puede hacer 
frente a la responsabilidad internacional en que ha incurrido (restitutio in integrum, 

indemnización, satisfacción, garantías de no repetición, entre otras)”. 
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En este tenor de ideas, resulta oportuno citar lo pronunciado, de igual manera por 

dicho Tribunal, en el Caso Blanco Romero y Otros vs Venezuela (Sentencia del 28 de 
noviembre de 2005, párrafos 67 y 69), en el que ha establecido que “es un principio de 
derecho internacional que toda violación de una obligación internacional que haya 

producido un daño implica el deber de repararlo adecuadamente “, es decir, en la  
medida de lo posible, la plena restitución (restitutio in integrum) que consiste en el 

restablecimiento de la situación anterior, entendiendo así, a la reparación del daño como 
“las medidas que tienden a hacer desaparecer los efectos de las violaciones cometidas. 

Su naturaleza y su monto dependen de las características de la violación y del daño 
ocasionado en los planos material e inmaterial. No pueden implicar enriquecimiento ni 

empobrecimiento para la víctima o sus sucesores y deben guardar relación con las 
violaciones declaradas en las sentencias”, interpretación que la Corte ha basado en el 

artículo 63.1 de la Convención Americana, según el cual: 
 
“…cuando decida que hubo violación de un derecho o libertad protegidos en la 

Convención, la Corte dispondrá que se garantice al lesionado en el goce de su derecho o 
libertad conculcados. Dispondrá así mismo, si ello fuera procedente, que se reparen las 
consecuencias de la medida o situación que ha configurado la vulneración de esos 
derechos y el pago de una indemnización a la parte lesionada…” 

 
Esta reparación tiene que realizarse dentro de la normatividad de las leyes  mexicanas y 

de aquellos tratados de los que el Estado es parte, de tal suerte que, conforme lo prevé el 
artículo 1 de nuestra Carta Magna, el artículo 14 de la Convención Contra la Tortura y 
otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, así como el artículo 63.1 de la 
Convención Interamericana de Derechos Humanos, y habiéndose demostrado en 
capítulos precedentes la participación y responsabilidad de la autoridad señalada como 
responsable, se ha configurado la hipótesis o la obligación contemplada en tales 
preceptos, que de manera textual prevén la obligación del Estado de reparar y sancionar 
la violación a derechos humanos, siendo oportuno citar los siguientes criterios emitidos 
por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, mismos que a la letra dicen lo siguiente: 

 

[TA]; 10a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; Libro VII, Abril de 2012,Tomo 2; 
Pág. 1838 
PRINCIPIO PRO HOMINE. SU CONCEPTUALIZACIÓN Y FUNDAMENTOS. 

En atención al artículo 1o., segundo párrafo, de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, adicionado mediante decreto publicado en el 
Diario Oficial de la Federación el diez de junio de dos mil once, las normas en 
materia de derechos humanos se interpretarán de conformidad con la Carta 
Magna y con los tratados internacionales de la materia, procurando favorecer 
en todo tiempo a las personas con la aplicación más amplia. Dicho precepto 
recoge de manera directa el criterio o directriz hermenéutica denominada 
principio pro homine, el cual consiste en ponderar ante todo la 
fundamentalidad de los derechos humanos, a efecto de estar siempre a favor 
del hombre, lo que implica que debe acudirse a la norma más amplia o a la 
interpretación extensiva cuando se trate de derechos protegidos e, 
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inversamente, a la norma o a la interpretación más restringida, cuando se 
trate de establecer límites para su ejercicio. Asimismo, en el plano del 
derecho internacional, el principio en mención se encuentra consagrado en 
los artículos 29 de la Convención Americana sobre Derechos Humanos y 5 
del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos, publicados en el 
Diario Oficial de la Federación, de manera respectiva, el siete y el veinte de 
mayo de mil novecientos ochenta y uno. 
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO OCTAVO CIRCUITO 
[TA]; 9a. Época; T.C.C.; S.J.F. y su Gaceta; XXVIII, Diciembre de 2008; Pág. 
1052 
JURISPRUDENCIA INTERNACIONAL. SU UTILIDAD ORIENTADORA EN 
MATERIA DE DERECHOS HUMANOS 

Una vez incorporados a la Ley Suprema de toda la Unión los tratados 
internacionales suscritos por México, en materia de derechos humanos, y 
dado el reconocimiento de la competencia contenciosa de la Corte 
Interamericana de Derechos Humanos, es posible invocar la jurisprudencia 
de dicho tribunal internacional como criterio orientador cuando se trate de la 
interpretación y cumplimiento de las disposiciones protectoras de los 
derechos humanos. 
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER 
CIRCUITO 

 
a) De la Reparación del Daño 

 
Toda violación a derechos humanos causa un daño, el cual debe ser reparado de 

manera proporcional, justa y atendiendo a la naturaleza del acto violatorio y del derecho 
conculcado. Este ORGANISMO PUBLICO PROTECTOR DE LOS DERECHOS HUMANOS, 

considera que la reparación del daño es la forma en el que el Estado puede hacer frente a 
la responsabilidad que incurre por la violación a derechos humanos. 

 
Ahora bien, cuando ha quedado evidenciada la responsabilidad de la autoridad 

señalada como responsable, se generan también obligaciones sustanciales, siendo la 
primera de éstas la restitución íntegra del daño causado, la cual puede adoptar la forma 

de restitución de derechos, de indemnización y de satisfacción; debiendo entenderse la  

restitución como el restablecimiento del individuo a la situación en que se encontraba 
antes de los hechos violatorios a sus derechos, siempre que esta sea materialmente 

posible, caso contrario, deberán buscarse otras formas de reparación, como las 
señaladas. 

 
En este orden de ideas, en muchos de los casos, la restitución del derecho que se ha 

violado, resulta prácticamente imposible de reparar, considerando que la conducta 
violatoria ocasionada, causo en los agraviados secuelas que trascendieron en el 

desarrollo de su vida; en tanto es necesario determinar otra forma en que se pueda 
resarcir el daño causado, en tal hipótesis se tiene a bien considerar la reparación del daño 
psicológico a cargo del Estado, a través del tratamiento médico inmediato y gratuito de la 
víctima, tal y como lo ha sostenido la corte Interamericana en la sentencia del 23 de 
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Noviembre de 2009, en su párrafo 358 del Caso Radilla Pacheco vs Estados Unidos 

Mexicanos, donde una vez que se corroboraron las afectaciones sufridas por las víctimas, 
condenó al Estado a brindar atención psicológica y/o psiquiátrica gratuita, inmediata, 
adecuada y efectiva a la víctima, tiene suma importancia señalar que dicha reparación 

siempre se determinará conforme a las circunstancias de cada caso en particular.  
 

b) De la Sanción 
 

Una vez que se ha establecido y declarado la responsabilidad de la autoridad señalada 
como responsable, las consecuencias jurídicas son, además de la reparación del daño, 

como se ha señalado en los párrafos precedentes, la obligación de la autoridad de 
ordenar y ejecutar las sanciones previstas en los ordenamientos que regulan su actividad, 

con motivo del ejercicio indebido de su función, es decir, que a la par de la reparación del 
daño, también deben coexistirlas medidas que provean a la víctima una reparación 
simbólica o representativa y que a la vez tengan un impacto en la sociedad asegurándole 
que dichos actos se detengan y no vuelvan a repetirse, por lo cual resulta importante la 
aplicación de la sanción que corresponda, 

 
Así, la Reparación del Daño es una figura jurídica contemplada por la legislación 

interna y reconocida por el Estado Mexicano en los instrumentos internacionales del cual 
es parte, esto es en los artículos 1párrafo tercero y 113 segundo párrafo de nuestra 

Carta Magna, 66, 67 fracción III y 71 de la Constitución Política Local y28 del Código 
Penal del Estado de Tabasco y 63.1 de la Convención Americana de los Derechos 
Humanos que a la letra dicen: 

 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 

 
Artículo 1.-Todas las autoridades, en el ámbito de sus competencias, tienen la 
obligación de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de 
conformidad con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y 
progresividad. En consecuencia, el Estado deberá prevenir, investigar, sancionar y 
reparar las violaciones a los derechos humanos, en los términos que establezca la 
ley. 
 
Artículo 113.- La responsabilidad del estado por los daños que, con motivo de su 
actividad administrativa irregular, cause en los bienes o derechos de los particulares, 
será objetiva y directa. Los particulares tendrán derecho a una indemnización 
conforme a las bases, límites y procedimientos que establezcan las leye s. 

 
Constitución Política del Estado Libre y Soberano de Tabasco 

 
Articulo 66.- Para los efectos de las responsabilidades a que alude este título, 
se reputarán como servidores públicos a los representantes de elección 
popular, a los miembros del Poder Judicial, a los funcionarios y empleados, y, 



 

 
 

 
 

 

COMISIÓN ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS TABASCO 
 

 “2014, conmemoración del 150 Aniversario de la Gesta Heroica del 27 de Febrero de 1864” 
 

 

Boulevard Adolfo Ruiz Cortines, Esq. 
Prolongación Francisco Javier Mina, número 

503, colonia Casa Blanca Vil lahermosa, 
Tabasco. C.P. 86060 

 

Tels/Fax:  (993) 3-15-35-45,  3-15-34-67  y  01 800 000 2334  

www.cedhtabasco.org.mx 

en general a toda persona que desempeñe un empleo, cargo o comisión, de 

cualquier naturaleza en cualquiera de los Poderes del Estado y en la 
Administración Pública Municipal, los que serán responsables por actos u 
omisiones en que incurran en el desempeño de sus respectivas funciones...” 

 
Artículo 67.- La Legislatura del Estado, expedirá la Ley de Responsabilidades 

de los Servidores Públicos y las demás normas conducentes a sancionar a 
quienes, teniendo este carácter incurran en responsabilidad de acuerdo con 

las siguientes prevenciones: 
 

III.- Se aplicarán sanciones administrativas a los servidores públicos por 
aquellos actos y eficiencia que deban observar en el desempeño de sus 

empleos, cargos o comisiones. 
 

Artículo 71.- Las leyes sobre responsabilidades administrativas de los 
servidores públicos determinarán sus obligaciones a fin de salvaguardar la 
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempeño de 
sus funciones, empleos, cargos y comisiones, las sanciones aplicables por los 
actos u omisiones en que incurran, así como los procedimientos y las  

autoridades para aplicarlas. Dichas sanciones, además de las que señalan las 
Leyes, consistirán en suspensión, destitución e inhabilitación, así como en 

sanciones económicas, y deberán establecerse de acuerdo con los beneficios 
económicos obtenidos por el responsable, y con los daños y perjuicios 
patrimoniales causados por sus actos u omisiones a que se refiere la fracción 
III del Articulo 67, pero que no podrán exceder de tres tantos de los 
beneficios obtenidos o de los daños y perjuicios causados.  
 
La responsabilidad de los poderes del Estado, la de los ayuntamientos y la de 
los organismos autónomos, por los daños que con motivo de su actividad 
administrativa irregular causen en los bienes o derechos de los particulares, 
será objetiva y directa. Los particulares tendrán derecho a una indemnización 

conforme a las bases, límites y procedimientos que establezcan las leyes 
secundarias. El poder público de que se trate, estará facultado para ejercitar, 

con las formalidades el caso, en la vía o acción que se prevea en la ley de la 
materia; en contra del servidor público responsable, la resarción al 
patrimonio hacendario, del monto que por este motivo hubiere erogado. 

 
 

Código Penal del Estado de Tabasco 
 

Artículo 28.- Para determinar el alcance de los daños y perjuicios, las 
personas que tengan derecho al resarcimiento o deber de reparación, y las 

causas por las que se extingue esta obligación, se estará a lo previsto en la 
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legislación civil del Estado. Cuando el delito hubiere sido cometido por varias 

personas, la obligación de reparar el daño tendrá carácter solidario entre 
ellas. 

Convención Americana de los Derechos Humanos 

 
Artículo 63.1.- Cuando decida que hubo violación de un derecho o libertad 

protegidos en esta Convención, la Corte dispondrá que se garantice al 
lesionado en el goce de su derecho o libertad conculcados. Dispondrá, 

asimismo, si ello fuera procedente, que se reparen las consecuencias de la 
medida o situación que ha configurado la vulneración de esos derechos y el 

pago de una justa indemnización a la parte lesionada. 
 

Sirve de apoyo a lo anteriormente expuesto, los siguientes criterios de Jurisprudencias: 
 

RESPONSABILIDAD DE SERVIDORES PUBLICOS. SUS MODALIDADES DE ACUERDO 
CON EL TITULO CUARTO CONSTITUCIONAL.-  
De acuerdo con lo dispuesto por los artículos 108 al 114 de la Constitución Federal, 
el sistema de responsabilidades de los servidores públicos se conforma por cuatro 
vertientes:  
A).- La responsabilidad política para ciertas categorías deservidores públicos de alto 
rango, por la comisión de actos u omisiones que redunden en perjuicio de los 
intereses públicos fundamentales o de su buen despacho;  
B).- La responsabilidad penal para los servidores Públicos que incurran en delito;  
C).- La responsabilidad administrativa para los que falten a la legalidad, honradez, 
lealtad, imparcialidad y eficiencia de la función pública, y  
D).- La responsabilidad civil para los servidores públicos que con su actuación ilícita 
causen daños patrimoniales. Por lo demás, el sistema descansa en un principio de 
autonomía, conforme al cual para cada tipo de responsabilidad se instituyen 
órganos, procedimientos, supuestos y sanciones propias aunque alguna de éstas 
coincidan desde el punto de vista material, como ocurre tratándose de las sanciones 
económicas aplicables tanto a la responsabilidad política, a la administrativa o penal 
así como la inhabilitación prevista para las 
dos primeras, de modo que un servidor público puede ser sujeto de varias 
responsabilidades y, por lo mismo, susceptible de ser sancionado en diferentes vías y 
con distintas sanciones. 
Amparo en revisión 237/94. Federico Vera Copca y otro. 23 de octubre de 1995. 
Unanimidad de once votos. Ponente: Juan Díaz Romero. Secretaria: Adriana 
Campuzano de Ortiz. El Tribunal Pleno, en su sesión privada celebrada el quince de 
abril en curso, aprobó con el número LX/1996 la tesis que antecede; y determinó 
que la votación es idónea para integrar tesis de Jurisprudencia. México, Distrito 
Federal, a quince de abril de mil novecientos noventa y seis. Novena Epoca. 
Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y en su gaceta. Tomo 
III, Abril de 1996. Tesis P. LX/96. Página 128. 
 
EMPLEADOS PUBLICOS O FUNCIONARIOS, RESPONSABILIDADEN QUE PUEDEN 
INCURRIR LOS.- El funcionario o empleado público es responsable del 
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incumplimiento de los deberes que le impone la función que desempeña. La 
responsabilidad puede ser de índole Administrativa, Civil o Penal. La responsabilidad 
Administrativa se origina por la Comisión de Faltas disciplinarias y da lugar a la 
imposición de correcciones de carácter también disciplinarias. La fracción I, del 
artículo 238 del Reglamento de la Ley Orgánica de la Contraloría de la Federación, 
que establecía las tres clases de responsabilidades que se acaban de mencionar; 
definía la primera de ellas en los siguientes términos: Administrativas, cuando se 
refieren a faltas u omisiones en el desempeño de las labores y que pueden ser 
corregidas mediante procedimientos puramente administrativos. Se  está en 
presencia de Responsabilidad Civil cuando el incumplimiento  
de las obligaciones públicas se traduce en un menoscabo en el  Patrimonio del 
Estado. En este caso se trata de una responsabilidad exclusivamente pecuniaria, que 
se establece con el único fin de resarcir al Estado de los daños sufridos. La fracción II 
del precepto invocado, consideraba como responsabilidades de este tipo aquellas 
que provengan de faltas o errores cometidas en el manejo de fondos o bienes que 
traigan aparejada la pérdida o menoscabos de dichos bienes; o las que originen por 
no satisfacer las prestaciones derivadas de contratos celebrados con el Gobierno 
Federal o sus dependencias; y por último, las que emanan de la comisión de un 
delito. Y se incurre en Responsabilidad Penal cuando en el ejercicio de sus funciones, 
el empleado o funcionario ejecuta un hecho que la ley considera como delito. La 
fracción III, del mismo artículo 238empleaba la siguiente definición: penales cuando 
provengan de delitos o faltas previstas por la Ley Penal, la fuente de las tres clases 
de responsabilidades se encuentra en la ley, de tal manera que en todo caso tendrá 
que ocurrirse al Derecho Positivo para determinar la responsabilidad 
correspondiente a un hecho determinado, si el autor puede ser simultáneamente 
responsable en los tres órdenes, por la misma falta y la autoridad puede declararla. 
Quesnel Acosta Gorgonio. Página 846 tomo LXXX. Abril 19 de 1944.Cuatro Votos. 
Quinta Época. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federación. 
Tomo: LXXX. Página 846. 

 
Pero además la reparación del daño es un imperativo ético que deben asumir no sólo los 
responsables en materia penal o administrativa, de acuerdo a la decisión que tomen las 
instancias correspondientes; sino que debe ser asumido de inmediato y de modo directo 
por las instancias gubernamentales a la que pertenecen los servidores públicos 
responsables de los daños generados a los agraviados, en este caso la Procuraduría 

General de Justicia del Estado de Tabasco. 
 

Así mismo, hago de su conocimiento que de conformidad con las reformas en materia 
de derechos Humanos, realizadas a la Constitución Federal, mismas que fueron 

publicadas en el Diario Oficial de la Federación con fecha 10 de junio de 2011, mediante 
el cual se modificaron el segundo y tercer párrafo del apartado B del artículo 102 y en la 
Constitución local, se reformó el artículo 4 del capítulo III, publicada en el Periódico 

Oficial en fecha 13 de septiembre de 2013 mediante suplemento 84, en el cual se 
establece que todo servidor público está obligado a responder oportunamente las 
recomendaciones que le presente la Comisión Estatal de los Derechos Humanos, y 
cuando estas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores públicos, 
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éstos deberán fundar, motivar y hacer pública su negativa; además, el Congreso del 

Estado, o en sus recesos la Comisión Permanente, en los términos que disponga la ley 
secundaria, podrá llamar, a solicitud de la comisión orgánica competente, a las 
autoridades o servidores públicos responsables para que comparezcan ante ésta, a 

efecto de que expliquen el motivo de su negativa, mismas que a continuación se señalan: 
 

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS 
 
Artículo 102 B. El Congreso de la Unión y las legislaturas de las entidades federativas, 
en el ámbito de sus respectivas competencias, establecerán organismos de protección 
de los derechos humanos que ampara el orden jurídico mexicano, los que conocerán 
de quejas en contra de actos u omisiones de naturaleza administrativa provenientes 
de cualquier autoridad o servidor público, con excepción de los del Poder Judicial de la 
Federación, que violen estos derechos. Los organismos a que se refiere el párrafo 
anterior, formularán recomendaciones públicas, no vinculatorias, denuncias y quejas 
ante las autoridades respectivas. Todo servidor público está obligado a responder las 
recomendaciones que les presenten estos organismos. Cuando las recomendaciones 
emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las autoridades o servidores públicos, 
éstos deberán fundar, motivar y hacer pública su negativa; además, la Cámara de 
Senadores o en sus recesos la Comisión Permanente, o las legislaturas de las 
entidades federativas, según corresponda, podrán llamar, a solicitud de estos 
organismos, a las autoridades o servidores públicos responsables para que 
comparezcan ante dichos órganos legislativos, a efecto de que expliquen el motivo de 
su negativa. 

 
CONSTITUCIÓN POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DEL ESTADO DE 

TABASCO 
 
Artículo 4.- Para garantizar el respeto y protección de los derechos humanos, el 
organismo denominado Comisión Estatal de los Derechos Humanos, contará con plena 
autonomía orgánica, funcional, de gestión y presupuestaria, con personalidad jurídica 
y patrimonio propios.  
  
Esta Comisión conocerá de peticiones que contengan denuncias o quejas por 
presuntas violaciones a los derechos humanos provenientes de actos u omisiones de 
naturaleza administrativa de cualquier autoridad o servidor público del estado y los 
municipios, con excepción de los del Poder Judicial, que violen estos derechos. En 
cumplimiento de sus funciones esta Comisión formulará recomendaciones públicas 
autónomas, no vinculatorias, denuncias y quejas ante las autoridade s respectivas. 
Todo servidor público está obligado a responder oportunamente las recomendaciones 
que le presente la Comisión Estatal de los Derechos Humanos.  
  
Cuando las recomendaciones emitidas no sean aceptadas o cumplidas por las 
autoridades o servidores públicos, éstos deberán fundar, motivar y hacer pública su 
negativa; además, el Congreso del Estado, o en sus recesos la Comisión Permanente, 
en los términos que disponga la ley secundaria, podrá llamar, a solicitud de la 
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comisión orgánica competente, a las autoridades o servidores públicos responsables 
para que comparezcan ante ésta o ante el Pleno, a efecto de que expliquen el motivo 
de su negativa.  
  

Cabe señalar que en cuanto a los hechos señalados por el señor Carlos Enrrique Chavarría 

Tejero en contra del Agente del Ministerio Publico Investigador Especializado en 
Abigeato Zona Ríos del Municipio de Emiliano Zapata, no se acreditaron violaciones a 

derechos humanos, de acuerdo a las investigaciones realizadas por este Organismo 
Público. 
 
Por lo expuesto y fundado esta Comisión Estatal de Derechos Humanos, tiene a bien 
emitir con todo respeto las siguientes: 
 
 
IV.- R E C O M E N D A C I O N E S: 

 
RECOMENDACION NUMERO 045/2014: Se recomienda al Director General del Instituto 

de la Defensoría Publica en el Estado de Tabasco, Gire sus apreciables instrucciones a 
quien corresponda a fin de que se instauren las investigaciones administrativas que 
resulten necesarias, con la finalidad de determinar la responsabilidad en la que incurrió el 
servidor público en los actos descritos en los capítulos precedentes y se le sancione 
conforme lo establece la Ley de Responsabilidades de los Servidores Públicos. 
 
RECOMENDACIÓN NUMERO 046/2014: Dar vista con copia de la presente al agente del 
Ministerio Público Investigador, a fin de que inicie la averiguación previa correspondiente,  
donde se determine, si el servidor público que se encargó de la defensa del C. CECT, 

dentro de la averiguación previa número BA-I-230/2012, incurrió en el tipo previsto en el 
artículo 281 fracción V y VI, u otra, del Código Penal vigente. 

 
RECOMENDACIÓN NUMERO 047/2014: En virtud de lo narrado y con la finalidad de 

prevenir futuras violaciones a Derechos Humanos y a título de garantía de no repetición 
se recomienda realizar una revisión de todos los procedimientos penales donde 

intervenga como defensor público el licenciado LHMP y se evalué la eficiencia del mismo. 
  

RECOMENDACIÓN NUMERO 048/2014: Gire sus apreciables instrucciones a quien 

corresponda a fin de crear controles de eficiencia y mecanismos de revisión periódica, de 
las actuaciones realizadas por los Defensores Públicos adscritos a las Agencias del 

Ministerio Publico Investigador del Municipio de Emiliano Zapata, Tabasco esto con la 
finalidad de prevenir futuras violaciones al debido proceso que generen transgresiones a 

los derechos humanos. 
 

RECOMENDACIÓN NUMERO 049/2014: Gire sus apreciables instrucciones a quien 
corresponda, a efectos de que exhorte por escrito a todos sus defensores públicos 

adscritos a las Agencias del Ministerio Publico Investigador del Municipio de Emiliano 
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Zapata, Tabasco, para que cumplan con eficiencia, prontitud, excelencia, honradez, 

calidad y legalidad sus obligaciones plasmadas en los artículos 5, 6 y 9 de la Ley del 
Instituto de la Defensoría Pública del Estado de Tabasco. 
 

RECOMENDACIÓN NUMERO 050/2014: Gire sus apreciables instrucciones a quien 
corresponda, a efectos de que se implemente un formato básico obligatorio, para todos 

sus defensores adscritos a las agencias del ministerio público investigador de la 
Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, que contemple las obligaciones 

citadas en artículo 9 de la Ley del Instituto de la Defensoría Pública del Estado de Tabasco, 
el cual deberá de proporcionarse a cada persona patrocinada al momento de la 

designación del defensor; recabándose el acuse de recibido respectivo. 
 

RECOMENDACIÓN NUMERO 051/2014: Gire sus apreciables instrucciones a quien 
corresponda, a efectos de que se implemente formato único obligatorio, en el que 
consten todas las orientaciones y asesorías jurídicas que realicen los defensores públicos 

a sus defensos, el cual deberá de incluir nombre y firma del defensor público y de la 
persona patrocinada, averiguación previa, fecha y actuación, esto con la finalidad de 

mejorar la comunicación entre las personas patrocinadas y los defensores adscritos a las 
agencias del ministerio público investigador de la Procuraduría General de Justicia del 

Estado de Tabasco. 
 

RECOMENDACIÓN NUMERO 052/2014: Se recomienda instruir a los defensores públicos 
adscritos a las Agencias del Ministerio Público Investigador del Municipio de Emiliano 

Zapata de la Procuraduría General de Justicia del Estado de Tabasco, sobre “Derechos 

Humanos y el Debido Proceso” y “Derechos y Principios para la Protección de Todas las 
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detención o Prisión”.  

 
 La presente recomendación de acuerdo con lo señalado en el artículo 4°, de la 

Constitución Política del Estado de Tabasco, tiene el carácter de pública y se emite con el 
propósito fundamental, tanto de hacer una declaración respecto de una conducta 

irregular por parte de servidores públicos en el ejercicio de la facultad que expresamente 
les confiere la ley, como de obtener la investigación que proceda por parte de las 

dependencias administrativas o cualesquiera otras autoridades competentes para que, 
dentro de sus atribuciones, apliquen las sanciones conducentes y se subsane la 
irregularidad cometida. 
 

Las  recomendaciones de esta Comisión Estatal de Derechos Humanos no 
pretenden, en modo alguno, desacreditar a las instituciones, ni constituyen una afrenta o 
agravio a las mismas o a sus titulares, sino que, por el contrario, deben ser concebidas 

como un instrumento indispensable en las sociedades democráticas y al Estado de 
Derecho para lograr su fortalecimiento a través de la legitimidad que con su 

cumplimiento adquieren autoridad y funcionarios ante la sociedad.  Dicha legitimidad se 
fortalecerá de manera progresiva cada vez que se logre que aquéllas y éstos sometan su 
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actuación a la norma jurídica y a los criterios de justicia que conlleva el respeto a los 

Derechos Humanos. 
 

De conformidad con los artículos 46, párrafo segundo, de la Ley de la Comisión  

Estatal de Derechos Humanos de Tabasco y 121 de su Reglamento, solicitó a usted que la 
respuesta sobre la aceptación de esta recomendación, en  su caso, nos sea informada 

dentro del término de 15 días hábiles siguientes a su notificación. 
 

 Igualmente, con apoyo en el mismo fundamento jurídico, solicito a usted que, en su 
caso, las pruebas correspondientes al cumplimiento de la recomendación que se le dirige, 

se envíen a esta Comisión Estatal dentro de un término de 15 días hábiles siguientes a la 
fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptación de la misma. 

 
La falta de respuesta a esta recomendación; o en su caso, de la presentación de 

pruebas, dará lugar a que se interprete que la presente no fue aceptada.  Por lo que 
independientemente de la notificación que se deberá enviar al quejoso en términos de 
Ley, la Comisión Estatal de Derechos Humanos de Tabasco quedará en libertad de hacer 
pública esta circunstancia.  
 

 
F R A T E R N A L M E N T E, 

 
 

 
 

DR.  JESUS MANUEL ARGAEZ DE LOS SANTOS 
P R E S I D E N T E 

 


